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ELOSZO A PREDIKATOR KONYVE
TANULMANYOZASAHOZ

Prédikdtor kinyve, vagy miként héber cimén szokds emliteni: Kdheler,

a Biblia egyik kiilonlegesen mély, az értd olvasdst probdra tevd irata.
J6, ha nem egyszer, nem is kétszer-hdromszor, hanem é4llandéan tanulmid-
nyozzuk. Ehhez a torekvéshez nyujt segitséget Prancz Zoltdn itt kovetkezd
vezérfonala és kifejtése, mely 0j utakat tor e sokat vitatott bibliai kényv elem-
zésének torténetében.

Akik tal gyorsan és féleg tal konnyen vélték feltdrni a diét — megdllapita-
ni a Prédikdror tizenetét —, rendre dldozatul estek annak a foltevésnek, mely
emberileg prébal rendet teremteni a biin kivéltotta labirintusban. Sokan vél-
ték Ugy, hogy megtaldltdk a labirintusbdl kivezetd Gt Ariadné-fonaldt, rdjot-
tek a Kohelet megfejtésére. Az ateistik a Biblidba csempészett hitvalldsuk-
nak, a szkeptikusok 6rok bizonyitékuknak, az élvezethajhdszok is a sajdt
igazuk bizonysigdnak tartjdk. A hivd értelmez8k kozott is nagy a megosz-
lds; egyesek az evangéliumokkal 4llitjak szembe, mdsok a Biblia egészével,
megint mdsok ,cinikus szkepticizmusdban egy magiba vonult fajnak zdrt
és filledt levegdjét érzik”, szinte egyik vélemény sem hagyva kétséget afe-
18], hogy afféle kakukktojdsnak ldtja ezt a konyvet a tobbi bibliai irat gydj-
teményében.

Prancz Zoltdn elemzése azonban egészen mds szempontra hivja fol a
figyelmiinket. A salamoni életsors feldl kozelit a Prédikdtor vallomdsihoz.
Egy kezdetben hivé — méghozz4 igazul, hitelesen hivé — ember hosszan tarté
eltorzuldsa utdni magdra eszmélésének egyes sticiéit mutatja be a kényvben.
A tudatlansdgbdl hitre térék kiizdelme bizonydra egyszertbb és kevésbé zeg-
zugos a Salamonéndl. Itt azonban arrdl van szd, hogy az egyszer mar hivé
ember testi és lelki pardznasdga emberileg reménytelen helyzetet idézett eld.
A blineit tudatosan halmozé emberre nem érvényes, ami a tudatlansigban
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vergddére, ti. hogy annak ideje Isten dltal is elnézett id6 (Ap csel 17,30).
A tudatos torvényszegések olyan megkeményedéseket idéznek el8 az embe-
ri életben, amelyekbdl nem konny kildbalni Isten meg-megujulé erdfeszité-
seivel egyitt sem. A kimenekedés ebben az esetben gyakori visszaesésekkel
jar egyiitt, melyek egyike-mdsika akdr a tonkreziz6dds veszélyét is magdban
rejti. J6 példa erre a Kéheletnek ama szakasza, mely a folismerés utdni meg-
kotozoteségek és az addigiakhoz tdrsulé Gjabb megkotozdttségek vergddé-
seit festi. Amikor az ateista élet teljes értelmetlenségét mér kezdte ldtni Sala-
mon, s Gjra felveti Isten létezésének lehetSségét, azonban egyelére még tdvol-
16l, a tékozl6 fiiéhoz hasonlé moslékosvilyt messzeségében, de még a ,vér-
keztem az ég ellen és teellened” vallomdsa el6tt. EI6bb a determinizmus,
azutdn a rezignicié csapddiban milik el tdméntelen idé. Mintha a rabszol-
gatartd, aki megakaddlyozni nem tudja rabszolgdja szokési kisérletét, de fog-
gal-korommel kiizd érte, hogy visszakaparintsa: olyan Salamon vildgossigra
jutdsi kisérlete. (Hogy Sdtdn hogyan is van jelen ebben a konyvben, arra is
magyardzatot talilunk e tanulmdnyban.)

Isten Szentlelkének hatalmas munkdjiba nydjt bepillantist egyediilallé
médon a Prédikdtor konyve. Az ember legszabadabb és legértékesebb tarto-
mdnydba, a gondolkoddséba. Isten az ,ellenségeskedést a rosszal szemben”
(IM6z 3,15) az értelmi viligunkban kezdi el. Hogyan jut onnan tovibb a
fény, el-elakadva, gyakran kihagydsosan is araszolva: ez a Prédikdtor belsé
vildgunkrdl készitett felvétele. A tudatfolyam mint egy film pereg le elét-
tiink. Csak J6b konyvének egyes részletei foghaték hozz4.

Az Istent kizdré emberi dllapot legveszedelmesebb zondibdl emelkedik ki
a befejez6 fejezet vildgossdgara Salamon. Az istentagaddstdl az istenfélelemig
ivel a Prédikdtor konyvének ropte. S hogy miért keriilt bele a Biblidba? Mert
a maltban is sokan jirtak hasonlé tton, el-elakadva, gyakran sajnos célhoz
sem érve. Ma pedig tomegek ttja-sora ez.

Kisérje ezt a tanulmdnyt megkiilonboztetett figyelem, és a megtanultak
gyakorlati alkalmazdsa, hogy ismervén a mdsik embert, segiteni is tudjunk
rajta. Barcsak elmondhaté lenne egy ehhez hasonlé mély elemzés és az igék
teljesebb befogaddsa utdn rélunk is, mint Megvdlténkrél: nem kellett meg-
mondani neki, mi is van az emberben. Az emberi sotétséget csak Isten fénye
torheti dt, vildgithat le a gyokeréig. Mdrpedig gyokeres valtozdsra van szitk-
ség, a jelenlegi vildg, de a jelenlegi laodiceai kereszténység életében is.

Reisinger Jdnos



1. tanulmdny — 2007. januér 6.

BEVEZETES A PREDIKATOR KONYVE
TANULMANYOZASAHOZ

Hol és hogyan utal a Prédikétor kényve 6nmaga Isten 4ltali ihle-
tettségére?

Préd 12,13

»A bélcsek beszédei hasonlatosak az 6sztokéhez, és mint a szegek,
ersen le vannak verve a gyiilekezetek tanitéinak szavai, melyek egy
pasztortél adattak.”

Vo. 2Tim 3,16

»A teljes irds Istentdl ihletett...”

2Pt 1,20

»-..az frisban egy préfétai sz6 sem tdmad sajit magyardzatbdl.”

A Prédikdtor konyve olvasdsakor jé tudatositanunk, hogy igéi ugyanattdl a
nagy Pdsztortdl szdrmaznak, akitdl a Tizparancsolat, a Hegyi beszéd vagy
a szeretet himnusza. Anndl is inkdbb szem el6tt kell ezt tartanunk, mert e
konyv egy rendkiviil leterhelt életutat idéz fel. Salamon azon ldtdsmédjit és
szavait is kozli, amelyek élete Isten-felejtd, megsotétedett szakaszdr kisérték.
Nyilvdnvalé tehdt, hogy szdmos ige nem gy olvasandd, mintha kovetésre
mélté tandcs lenne, s nem az ,igy szél az Ur” bevezetéssel, vagy az ,arany-
alma eziisttdnyéron” (Péld 25,11) helyénvaldsdgdval csendiil. Bar minden
fejezetben bdven taldlhatdk olyan kijelentések, amelyek rendkiviil vildgosan,
s6t idénként csattandsan mutatnak rd egy-egy mély igazsigra, mégis, tobb
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szakaszrdl nem konnyd els6re megallapitani, hogy tiszta erkolesi Gtmutatds
gyandnt keriilt-e a Szentirdsba, vagy okuldsul és elrettentésiil, esetleg csupan
lejegyzdijiik elkeseredett szavai, ,melyek a szélnek valok”™ (Jéb 6,26). Jelzés
éreékii, hogy képeslapokra vagy konyvjelz8kre sem igen szokds nyomtatni
a Prédikdror konyve igéit. E konyv esetében tehdt kiilonosképpen igaz, ami
egyébként a Szentirds minden iratdra érvényes: nem tekinthetjitk kiragadha-
t6 vardzsigék gylijteményének, hanem az 6sszefiiggéseket, a kerek gondola-
tokat, az ihletett tanitdst kell benne meglelniink. A Prédikdtor konyve igéi
egy tévedésektdl sem mentes lelki kiizdelem bemutatéiként, Gsszességiikben
hordozzik tanitdsukat. Thletettség tekintetében pedig, az imént hivatkozott
aranyigék iditd szinfoltjaitdl elekintve, az Ujszovetség negativ jelenségekre
adott értékelése vonatkoztathatd rdjuk: ,, Mindezek példaképpen estek..., meg-
irattak pedig a mi tanulsdgunkra...” (1Kor 10,11)

Mi a célja a Prédikdtor konyvének? Miért keriilt be a Szentirds-

ba?

Préd 12,14

»Mindezekbdl, fiam, intessél meg...”

Rm 15,4

»Mert amelyek régen megirattak, a mi tanulsigunkra irattak meg,
hogy békességes tiirés dltal és az irdsok vigasztaldsa 4ltal reménysé-
giink legyen.”

2Tim 3,16-17

»A teljes irds Istentdl ihletett, és hasznos a tanitdsra, a feddésre, a
megjobbitdsra, az igazsigban valé nevelésre, hogy tokéletes legyen az
Isten embere, minden jé cselekedetre felkészitett.”

A Prédikdtor kényve tanulmanyozdsakor azt kell kiindulépontul venniink,
hogy benne az idés Salamon tekint vissza élete iszonyt vargabetijére, s emlé-
keit felidézve, azokkal mintegy tusakodva rekonstrudlja G4jbéli megtérése rej-
tett lelki folyamatit. Elete zsakutcdinak tanulsdgai és Isten e zsakutcakbdl is
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kivezeté kegyelmének megmutatdsa dltal mintegy a fiaiként' szeretné tand-
csolni olvasdit, sét tandcsait egyenesen a szivitkbe kivdnja vésni. Salamon-
ban, kdnyve irdsakor, hasonl¢ lelkiilet munkalt, mint a binbdné D4vidban,
aki igy konyorgott Istenhez: , Hadd tanitsam a biindsoker a Te titjaidra, hogy
a vétkezbk megtérjenek Hozzdd!” (Zsolt 51,15)

A Prédikdror konyve tekintetében kiilondsen igaz a Romai levél kijelenté-
se: tanulsdgul szolgdl, egyszersmind vigasztal és reménységet kozvetit. Leg-
fébb célja: anélkiil okuljunk Salamon viszontagsigaibdl, hogy kévetnénk 6t
az dltala végigjart Grveszt6kon.

Azonban a vigasztalds és a reménység azoknak szdl leginkdbb, akik mar
riléptek e salamoni utakra. A Prédikdtor konyve hiteles bizonysdga annak,
hogy Istennél nincs az a mélység, ahonnan ne lenne visszatérés, nincs az az
elveszett dllapot, ahonnan ne akarna kiemelni, és nincs az a hitehagyds, ami-
bdl ne fogadna vissza.

Honnan tudhatjuk, hogy valéban Salamon kirdly irta a Prédiks-
tor konyvét?

Préd 1,1
»A prédikdtornak, David fidnak, Jeruzsilem kiralydnak beszédei.”
Préd 1,12

»En, a prédikator, kirilya voltam® Izrelnek Jeruzsilemben.”

A Biblia egyértelmten kifejezi, hogy a Prédikdtor konyvét Salamon kirdly
(uralkodott: i. e. 970-930) irta. A szerz8 ugyan nem mutatkozik be név sze-
rint: Ddvid fiaként és Jeruzsdlem kirdlyaként emliti magdt, illetve prédiké-
torként. Azonban tekintve a kimagaslé bolcsességére, a hatalmas gazdagsd-
gdra, a nagyszdmu szolgdjdra, az épitészeti és egyéb alkotdsaira, valamint a
koltséges élvezeteire vonatkozd utaldsokat (pl. 1,165 2,5-11), egyértelmiivé
valik, hogy Salamon a szerz6, rajta kiviil ugyanis Dévid egyetlen leszdrma-

1 Ve. Péd 1,8; 2,1-5; 3,1-2; 4,1, 10-11, 20; 5,1-2, 7 stb.
2 A ,voltam” sz6 igy is fordithatd: lettem.
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zottja sem felel meg e leirdsoknak. Mindezek értelmében a konyv keletkezé-
sének biblikus id6meghatdrozdsa az i. e. X. szdzadra mutat, Salamon életé-
nek utolsé szakaszdra.

Salamon szerzdsége illetve a keletkezés ideje dltalinosan elfogadott volt
mind a zsidésdg, mind a kereszténység korében, egészen a bibliakritika XIX.
szdzadi megjelenéséig. Ettdl kezdédben tobb szempontbdl is timadtik a
salamoni szerz8séget, illetve az i. e. X. szdzadi keletkezést. Ezek az elméletek
gyakran egymdssal is szembekeriiltek, annyiban mégis egységesek — és ez az
dltaldnosan elfogadott kritikai vélemény —, hogy a Prédikétor konyve a babi-
loni fogsdg utdn keletkezett, ismeretlen szerz8 miiveként, aki Salamon alak-
jat haszndlta fel a nagyobb hatds elérésére.

Az aldbbiakban kézliink egy jellegzetes, Salamon szerz8sége ellen megfo-
galmazott bibliakritikai érvet, hogy ldssuk, ezek a tudomdny tekintélyével
megtamogatott vélemények egydltalin nem bizonyité erejliek, s nem szabad,
hogy elbizonytalanitsanak benniinket a Biblia hitelességében:

A szerz alkalmanként nem a kirdly, hanem egy harmadik fél vagy meg-
figyeld néz8pontjabdl beszél, sét kritikus a hatalommal szemben (vé. pl.
4,13; 10,14).”

Mit vilaszolndnk erre a felvetésre a Biblia fényében?

4 Mirél szél a Prédikator kényve?

Préd 2,4

»...az emberek fiainak mi volna jé, amit cselekedjenek az ég alatt, az
életiik napjainak szdma szerint?”

Préd 6,12

»...mi legyen az embernek jé e vildgon, az § hidbavalé élete napjai-
nak szdma szerint, amelyeket mintegy drnyékot tolt el?”

»E’Konyvben azt miltatja-meg, hogy evildgon a'miben az emberek az o bél-
dogsdgokar [oktdk helybeztetni, abban semmi dllanddsdg nintsen: hogy igy az
embereket felinditsa a'mennyei joknak keresésére. S ezért nevezi magdt Prédi-
kdtornak.”

E veretes sorok, melyek az Aranyos Biblidban olvashaték a Prédikdtor
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konyve bevezetéseként, szép bizonysigai annak, hogy tanulmdnyozandé
kényviink 6rok érvényli és lényegét tekintve konnyen érthetd tizenetet hor-
doz.

Réviden valéban azt mondhatjuk, hogy a Prédikdcor kényve a ,,j6”-rél
sz0l. Mindarrdl, ami az embernek javdra van élete valamennyi teriiletén, a
vizsgiloddstdl és az alkotdstdl kezdve a kozosségi kapesolatokon és a hdzas-
sdgon 4t az Istenhez vald viszonyig és sorsa végs kifutdsdig — vagyis a bol-
dogsagrol. Sajét szavait idézve Ugy is fogalmazhatunk, hogy Salamon az élet
hasznit keresi, azt, ami nem hidbavalé — azaz a vilaszt a legnagyobb és min-
dig iddszerti, bdr gyakran elcsépelt kérdésre: Mi az élet értelme?

A torténelem és a gondolkoddstorténet egyik legnagyobb kérdése valéban
ez: Mi az erkélesi értelemben mondott ,j6”, avagy mi a boldogsdg, mi az
élet értelme? Bér taldn elvontnak és elméletinek tlinik ez a kérdés, val6jaban
nagyon is gyakorlati: mind az egyes emberek sorsdt, mind a torténelem ala-
kuldsdt lényegében a ,,j6”-rl valé vélekedés hatdrozza meg. Mind az embe-
rek egyéni életében, mind pedig a trténelemben azért vannak fesziiltségek
és osszelitkozések, mert ezerféle elképzelés él arrél, hogy mi a ,j6”.

A ,j6”-ra, a boldogsdgra vagy az élet értelmére vonatkozé kérdés mind-
annyiunk szdmdra hasba vigé. Az Istentdl eltivolodott, mulandé élet hid-
baval6sdgirél mindnydjunknak van tapasztalata. Ez valéban egyike a leg-
egyetemesebb emberi tapasztalatoknak, és senki szimdra sem keriilhetd el
a szembesiilés ezen a téren. Amint a Biblia is egyértelmtien rdmutat erre:
»A teremtett vildg hidbavaldsdg ald vettetett. .. egyetemben séhajtozik és vajiidik
mind iddig.” (Rm 8,20, 22) Tébbek kozott ebbdl fakad az, hogy bar hatal-
mas tdvolsdg valasztja el a Prédikdror kdnyve iréjit és mai olvaséit, a konyv
tizenetének lényege mégis konnyen megérthetd. Ez pedig nem mds, mint
hogy az ezerféle vélekedés hangzavardban Isten is vélaszol a nagy kérdésre:
Az emberek fiainak mi volna jé, amit cselekedjenek az ég alatt, az életiik nap-
Jjainak szdma szerint?

S Miért kiilonleges a Prédikdtor konyve a bibliai iratok kozott is?



Noha lényegét tekintve valéban kénnyen megérthet$ a Prédikdtor konyve,
részletei kapesdn ez nem dllithatd, s6t ilyen szempontbél a Biblia egyik leg-
nehezebb olvasmanya. A részletek meg nem értése, illetve a konyv rendsze-
rezett, mélységében valé feltdrdsinak hidnya viszont azt a veszélyt hordoz-
za, hogy a jol megértett lényeg is elsikkad szimunkra, kozhelyszeravé valik.
Elengedhetetlen tehdt a gondos és részletekbe mend tanulmanyozés.

A kényv kiilonlegessége alapveten szerzéje nem mindennapi személyé-
bl és élettitjdbdl fakad. Salamon szellemi ereje és elémenetele rendkiviili
volt, de az a mélység is rendkiviili volt, ahovd hitehagydsa nyomdn siillyedt.
Elszakaddsa az Oszovetség nemes vallisdtdl és odaforduldsa a legembertele-
nebb bélvinyimdddshoz drasztikus belsé megsotétedéssel jirt. Azonban az
intellektudlisan még mindig kiilonlegesen érzékeny kirdlyt a primitiv kultu-
szok nyilvanvaléan nem tudtdk elégedetté tenni. Ugyanakkor a hitehagydst
nehezebb visszaforditani, mint elkdvetni. Lelki torzuldsai Salamont is meg-
gatoltdk abban, hogy konnyen visszatérjen fiatalsiga hitvallisdhoz. Minden-
nek kovetkeztében az 8 torténelmi korszakdban — melyben még nem az volt
a kérdés, hogy van-e Isten, hanem az, hogy hany isten van, illetve melyikiik
az igazi vagy az erésebb — igen szokatlan vilignézetbe kényszeriilt: , Ateis-
ta kételyei kiszoritottdk az él6 Istenbe vetett hitét” — irja Ellen White (Prs-
fétik és kirdlyok, Siker és elbizakodottsdg c. fejezet). Salamon mir-mdr valéban
ateista lett.” Bar tételesen nem kezdte tagadni Isten létezését, igy ateizmu-
sa helyett inkdbb deizmusirél? kellene beszélni, azonban az ateizmus és a
deizmus kozelebb esik egymdshoz, mint azt sokan gondolndk: az egyik sze-
rint nincs Isten, a mdsik szerint ugyan létezik, de lényegében olyan, mintha
nem lenne, mivel nem avatkozik a vilig dolgaiba, hanem hagyja, hogy azo-
kat kizdrélag sajdt rideg torvényszertségeik irdnyitsik.

3 Jellemzd, hogy a modern gondolkoddk is felfigyelnek erre. Pl. Sutherland-Bates 4llitja a Pré-
dikdtor konyve kapesdn: ,A hitetlenek mindig ezt a konyvet szerették legjobban a Szentirds-
bol.” (Idézi: Szerb Antal: A vildgirodalom tirténete, A Szentirds c. fejezet) Itt kell megemli-
teniink, hogy a Prédikdtor konyve hatdstdreénete 6ridsi. Latin forditdsdbol szalligévé vale
a ,vanitatum vanitas’, a ,hidbavalésdgok hidbavalésiga” vagy ,hitsdgok hitsiga” kifejezés.
(Thackeray Hitsdg vdsdra regénycime is innen valé.) A magyar kéltészet egyik legnagyobb
muvét Kélesey Ferenc irta meg Vanitatum vanitas cimmel. (Részletes elemzését meghallgat-
hatjuk Reisinger Jénostdl, kazettdn.) Ugyancsak a Prédikdtor konyvébdl szdrmazik a ,Nincs
j a Nap alatt” szélldige is.

4 Olyan vildgnézet, mely szerint Isten ugyan létezik, de semmilyen formdban nem avatkozik
bele a vilig eseményeibe.
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Bizonydra ugyancsak az érzékeny elme és a rendkiviili lesiillyedés egytittes
hatdsdnak tudhat4 be, hogy Salamon stlyos depresszidba jutott. A depresz-
szi6 szintén ritkasdgszdmba ment az 8 kordban. A kirdly ezek utdn kezdte
el tehdt keresni a ,jot”, az élet értelmés, az igazi boldogsigot. Istentagadds
és depresszié — a mi korunkban viszont a leggyakoribb jelenségek kozé tar-
toznak. Igy f8ként azért kiilonleges a Prédikdtor konyve, mert a mai, tgy-
nevezett modern (vagy posztmodern) ember lélekrajzdt és gy6trédését dbrd-
zolja, valamint Isten e modern elveszertségbil is megmentd kegyelmét — még-
pedig elsé kézbdl: az istentagadds és a depresszié minden mélységét meg-
jart, mozgékony szellem(i ember 8szinte, mentd szdndékd vallomdsaként.
Ha ehhez hozzdvessziik, hogy Salamon kiilonleges viligossigbdl és meggyd-
z6déses Isten-kovetésbdl zuhant ald, minden okunk megvan rd, hogy a lehe-
t6 legkomolyabb figyelmeztetést ldssuk kényvében magunkra nézve — mint-
hogy ma a leghtiségesebb keresztény is 6hatatlanul ezeknek a szellemi jelen-
ségeknek az erSterében és vonzdsiban él —, egyszersmind arra, hogy reményt
és erét meritsiink esetébdl, ha mdr beletévedtiink volna az dltala megjirt
ttvesztékbe.

A Prédikdtor kényve megirdsinak médja tekintetében is kiilonleges.
Miifaja szerint bolesességi-kolt6i konyv: visszaemlékezd, elbeszéld jellegd,
de alkalmanként az olvasét kozvetleniil is megszolit6, dsszegz8 modon meg-
fogalmazott, koltdi szépséggel fejtegetett boleselet, gyakran lirai, egyszers-
mind fdjdalommal telt hangvétellel. KoltSisége a zdrd rész oregséget és elma-
last leird szakaszdban bontakozik ki a legteljesebben, de kézben sincs hijin
sulyos hatdsu képeknek, mint pl. az egész élet sordn sitétben enni, a szélnek
munkdlkodni, vagy a halva sziiletett magzat sorsdt kivanatosnak tartani. Szin-
te ldtjuk a megtort kirdlyt, amint felidézi élete kisikldsit. Természetszer(ileg
nem ugy fogalmaz, mint ahogy a kés6bbi korokban fejtették ki a hasonld
kérdéseket koriiljdré boleseleteket (bdr ebben a kozben eltelt évezredeken tdl
a miivészi kifejezésmddnak is nagy szerepe van). Néha olyasmit érezhetiink,
mintha egy kémiives tdlsdgosan nagy és durva kovekbdl akarna kirakni egy
finom boltivet, attdl félhetnénk, hogy az iv egyenetlen, szogletes lesz. Csak-
is az ihletés, az Isten és ember értelmének Gsszekapesoldddsa révén valdsul-
hatott meg, hogy ma mégis ezek az egyszer(i, stlyos szavak dobbentik rd az
olvasét: nincs 1j a Nap alatt, és Isten nélkiil minden hidbavaldsdg. A boltiv
végiil tokéletes formdju lesz.

A konyv tovabbi — az eléz8ektd] nem fliggetlen — stilusbeli sajdtossdga a
szaggatottsdg: a meredek, gyakran szakaddsszer(i gondolati valtdsok, majd az
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egyes kérdéskorok ajboli felbukkandsa. A kiilonb6z6 gondolatok illetve szo-
vegrészletek kozott dltaldban nincsenek olyanfajta aprélékos logikai dthida-
lasok, amelyek 1épésrdl 1épésre vezetnék az olvasét a kiinduldstdl a végkovet-
keztetésig — miként ezt a mélyenszdnté miivektdl kiilondsen szivesen vesz-
sziik. Kijelentései gyakran a Példabeszédek konyve egymds mellé helyezett,
kézmonddsszer igéire emlékeztetnek. Mindezen sajdtossdgok miatt még
inkdbb sziikséges az alapossdg és elmélyiiltség, amit a Biblia tanulmdnyozd-
sa egyébként is megkivén.

Bdtran erdltessitk meg tehdt elménket a Prédikdtor konyve tanulmdnyo-
zésa sordn! Ne érjiik be néhdny sokszor elmondott igazsdg sablonszert elis-
métlésével! Az d melletr hozzunk elé tijar is lelki éléstarunkbsl (Me 13,52),
minthogy démoni korunk sem szikélkodik régi és Gj hazugsigok el6hozd-
sdban.

Mi jellemzi a Prédikdtor konyve szerkezetét? Milyen ismétlédd
sajatossagokat figyelhetiink meg, amelyek segitik iizenete megér-
tését?

A konyv szerkezetét nem konnyli meghatdrozni. Sokféle kisérletrdl olvas-
hatunk a kiilonb6z§ irodalmakban, ezek rendszerint a gondolatmenetbdl
indulnak ki, s a tartalma alapjin prébéljék tagolni. A Prédikdtor konyvé-
nek fentebb emlitett szaggatottsdga és gyakori ismétlddése miatt ez a torek-
vés nemigen jdr sikerrel, azaz nem vezet vildgos, kovetkezetes szerkezet meg-
mutatdsihoz.

Van azonban egy formai sajitossdg, amely segitségiinkre lehet a szerzd
dleal hizott gondolati hatdrok felismerésében: A Prédikdtor konyvében visz-
szatérd kifejezéseket szerepelnek. A leggyakoribb ismétlddé kifejezések a
kovetkezdk:
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,Lattam...”

Pl: , Ldttam annakfelette a Nap alatt, hogy az itéler helyén hamissdg, és az
igazsdg helyén latorsdg van.” (3,16) Salamon UGjabb szembesiiléseinek, felis-
meréseinek, illetve prébdlkozdsainak jellegzetes bevezetéseként ez a formai
elem inditja Gjra, illetve gorditi tovdbb a gondolatmenetet. Hasonléak még a
forditottam magam” és a ,taldltam egy dolgot” kifejezések is (1asd pl. 2,13;
7,25; 9,13).

»Hidbaval6sdg”

Pl.: , Annakokdért mondtam az én elmémben: a bolondok dllapota szerint
lesz az én dllapotom is, miért voltam tehdt én is bilesebb? Es mondtam az én
elmémben: ez is hidbavaldsdg!” (2,16) A ,hidbavalésdg” kifejezés a Salamon
dltal meghgyelt jelenségeknek illetve kiilonféle probélkozdsainak refrénszert
éreékelése. Hasonldak még a ,,micsoda marad meg az embernek...?” és a ,mi

haszna van... ?” kolt6i kérdések is (1dsd pl. 2,23; 3,9).

»Enni, inni, vigadni, 6rvendezni, élni a jéval, j6t cselekedni” stb.

PL: , Annakokdért dicsértem én a vigassdgot, hogy nincsen az embernek jobb
e vildgon, hanem hogy egyék, igyék és vigadjon, és ez kisérje 6t munkdjdban az &
életének napjaiban, amelyeket ad neki Isten a Nap alart.” (8,15) Ezek a kifeje-
zések a salamoni megolddst vagy boldogsdgeszményt mutatjék be. Ezek zdr-
jak az egyes gondolatmeneteket, azaz szerkezeti egységeket.

A Prédikétor konyve szinte teljes egészét — kivételt joformdn csak a beve-
zetd rész jelent — a fenti kifejezések 4ltal kijelole szerkezeti egységek épitik
fel, ciklusszertien kovetve egymdst. Az ezek 4ltal megvalésuld tagoldst az is
igazolja, hogy a kényv jelenlegi szakaszoldsa is gyakran egybeesik azzal. Egy
ilyen gondolatciklus vdzlatosan tehdt a kovetkezdképpen fest:

e Lidttam, illetve megprébéltam ezt és ezt a dolgot (= bevezetd, gondo-

latfelvetd szakasz).

o Ezért és ezért ez is hidbavalésdg (= kiértékeld szakasz).

e Amit tehdt az ember tehet (illetve tennie kell): eszik, iszik, vigad,
orvendezik, él a jéval, jot cselekszik stb. (= a kovetkeztetést levoné
szakasz).

Tovabb 4rnyalja a konyvet, hogy amint Salamon mindinkdbb halad elére

a megtérésig, tgy az ismétlddé kifejezések is fokozatosan véltoznak. Ezekre
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a tanulmdny kozben részletesen kitériink. Most csupdn e sajdtossdg érzékel-
tetésére mutatjuk be a fenti kifejezések néhdny ilyen jelentésmédosuldsdt.

A ldttam” bevezet§ kifejezés igy valtozik:

1. ,Ldttam annakfelette a Nap alatr...” (3,16) (= A ,Nap alatti”, foldi,
emberi tdvlat, a konyv elsé felében végig ez jellemzd.)

2. ,Mindent ldttam az én hidbavaldsdgomnak napjain...” (7,15) (= A lat-
tam” sz6 kiegésziil a ,mindent” szdval, az emberi tapasztalatok és bel4-
tés teljességének bevezetéseként.)

3. ,Ldttam az Istennek minden dolgdt...” (9,2) (= Isteni tdvlatok feltdru-
l4sa.)

Meghatdrozéan fontos és kifejezd a salamoni megoldds illetve boldogsdg-
eszmény dtérékelddése is:

1., Nincs jobb az ember szdmdra, mint hogy egyék és igyék, és jor ldttasson

lelkével az & faradsiga dltal.” (2,25/a — ez a reménytelenségrdl drulko-
dé vélekedés a konyv elsd felében jellemzd, vo. 3,12, 22; 5,18; 7,14.)

2. ,No azért egyed drommel a te kenyeredet, és igyad jo szivvel a te boro-
dat, mert immdr kedvesek Istennek a te cselekedeteid! Rubdid mindenkor
legyenck fehérek, és az olaj a fejedril el ne fogyatkozzék. Eld életedet a te
[feleségeddel, akit szeretsz...” (9,9-11)

3. ,Mert ha sok esztendeig él is az ember, mindazokban drvendezzen, és
megemlékezzék a sotétség napjairdl, mert az sok lesz... Orvendezz a te
ifjisdgodban, és viddmitson meg téged a te szived a te ifjiisdgod idejében,
és jdryj a te szived titjaiban és szemeid ldtdsaiban, de megtudd, hogy mind-
ezekért az Isten téged itéletre von! Vesd el a haragot a szivedbdl, és vesd el
a gonoszt a testedbél...” (11,8-12,2)

Istenhez valé visszataldldsa sordn Salamonnak természetesen a hidbavalé-
sdggal kapcsolatos ldtdsmédja is drnyaltabbd valik, és tobb mds kérdéskor is
ismételten felbukkan a konyv egészén keresztiil, eltérd, médositott szemlé-
letrdl tantskodva, attdl fiiggden, hogy Salamon éppen hol tart az Istenhez
visszavezetd dton.

Figyeljik meg, fedezziik fel a magunk szdmdra, és tartsuk végig szem
elétt ezeket a sajdrossigokat, hogy a Prédikdtor kényve igazdn megnyiljék
eléteiink!
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A PREDIKATOR KONYVE SZERKEZETE
(A KAROLYI-FORDITAS SZAMOZASAT KOVETVE):

I. NAGY SZERKEZETI EGYSEG:
BEVEZETES (1,1-2,1)
1,1-2,1 Salamon megszomoroddsa
— A nagy elhatdrozds az élet értelmének keresésére

II. NAGY SZERKEZETI EGYSEG:
A NAGY LELKI KUZDELEM (2,2-7,14)

2,2-25/a Elvhajhdszds, vagyonfelhalmozds és nagyra toré alkotdsok
— A hidbaval6sdggal szembeni ellenségeskedés
elemi megnyilatkozdsai

2,25/b-3,15 Isten felé fordulds és fejtegetések az ember fliggd helyzetérdl

3,16-22 Isten késleltetett itélete és az embereknek adott prébaidé
— Mitél alacsonyodik dllativd az ember?

4,1-5,20 Egytittérzés az elnyomottakkal
— Feleldsség és oltalom a kiszolgaltatottsdgban

6,1-7,14 A szemek kivdnsdga és ,a lélek kivansdga”

II. NAGY SZERKEZETI EGYSEG:
OSSZEFOGLALAS (7,15-8,15)
7,15-8,15 ,Mindent littam az én hidbavalésdgom napjain”
— A nagy lelki kiizdelem 6sszegzése

IV. NAGY SZERKEZETI EGYSEG:
MEGOLDAS (9,1-12,16)
9,1-12 ,Léttam az Istennek minden dolgat”
— Az Istenrdl, az emberrél és a boldogsdgrél valé gondolkodds alapelvei
9,13-11,8 ,Id6 szerint és torténetbdl lesznek mindezek”
— A megoldds alapelveinek kibontdsa
12,1-16 , Emlékezzél meg a te Teremt6drél” — Mi az ember ,f6 dolga™

Az e heti adomdny
az ifjisdgi és gyermekosztilyt tdmogatja

19



2. tanulmdny — 2007. janudr 13.

SALAMON ELETUTJA

Milyen el§zményei voltak Salamon sziiletésének? Hogyan nyilvd-
nult meg mégis Isten kegyelme Salamon megsziiletésében és kiva-
lasztdséban? Hogyan utalnak minderre Salamon nevei?

28dm 12,9, 14-18, 23-25

~»Miért vetetted meg az Ur beszédét, oly dolgot cselekedvén, mely
utdlatos Oelétte? A Hitteus Uridst fegyverrel dlted meg, és az & fele-
ségét magadnak vetted feleségiil, magét pedig az Ammon fiainak
fegyverével lted meg. (...) Mindaziltal, mivel alkalmat adtil a gya-
lazasra az Ur ellenségeinek e dologban: a te fiad is, aki lett néked,
bizonnyal meghal.« Ezek utin elment Nitdn az § hdzihoz. Es meg:-
verte az Ur a gyermeket, akit az Urids felesége sziilt Dévidnak, és
megbetegedett. Es konyorgott Dévid az Istennek a gyermekért, és
bojtolt is Ddvid, és bemenvén, a f6ldon fekiidt éjjel. Felkeltek azért az
6 hdzénak vénjei és mentek Ghozzd, hogy felemeljék 8t a f6ldrél, de
nem akarta, és nem is evett dveliik kenyeret. Hetednapra azért meg-
halt a gyermek (...) »De most, hogy meghalt, vajon miért bo;tolnek>
Vajon visszahozhatom-e azzal? En megyek 6hozzd, de 8 nem j§ ide
vissza énhozzam.« Es megv1gasztalta David az 8 feleségét, Bethsabét,
és bement hozz4, és vele halt. Es & sziilt fiat, és nevezte annak nevét
Salamonnak, és az Ur szerette 6t. Amint meguzente Nétin préféta
dltal, aki nevezte az 6 nevét Jedidjanak, az Urért.”

1Krén 22,9

,Ime fiad lesz neked, akinek csendessége lesz, mert nyugodalmat
adok neki minden kériilotte valé ellenségeitdl, azért neveztetik Sala-
monnak, mert békességet és nyugodalmat adok Izrdelnek az 8 idejé-
ben.”
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A ,Salamon” név békességet jelent. A Dédvidnak adott igéret szerint arra
utalt, hogy Salamon uralkoddsa alatt békesség lesz Izrdelben. A névben fog-
lalt préfécia be is teljesedett. (Csupdn Salamon uralkoddsinak utolsé sza-
kaszdban, hitehagydsa fenyitékeként tdmadt ellenség az orszdgra; vo. 1Kir
11,14, 23, 26.)

A ,békesség” név mindemellett az Istennel valé békesség 6romiizenetét is
hordozta. Ugyanerre mutat a ,,Jedidja” név, Salamon mdsik neve, amit Ndtdn
profétirdl kapott. Jelentése: az Ur kedveltje.

David esztelen és szornyd bint kovetett el azzal, hogy megtorte Bethsa-
bé hdzassdgdt, férjét pedig megolette. A hdzassigtoréskor fogant gyermek
Isten Ndtdn dltal meghirdetett itéleteként néhdny napon beliil meghalt.
David keserves blinbdnatra jutott. Kény6rgésének és a gyermek haldla miat-
ti bdnkdddsdnak szivszoritd leirdsa azt érzékelteti, mintha az Gjsziilote élet-
ben maraddsiban ldtta volna az egyetlen jelet arra, hogy jévitehetetlen biine
mégiscsak rendezhetd Istennél, s az itélet meg nem mdsitdsdt Ggy élte meg,
mintha véglegesen kdrt vallotr volna lelkében (Mt 16,26).

Isten minden képzeletet feliilmilé kegyelme, hogy a rendkiviili képessé-
gekkel megdldott és Izrdel trénja 6rokoséil valasztott Salamont mindezek
utdn Bethsabé sziilte Dévidnak. A kisfit nevében hordozta tehdt Isten meg-
bocsitdsdt. Benne Ddvid mintegy az elvesztett gyermeket s tulajdon lelkét
kapta vissza.

Mi jellemezte a trénra 1ép8 Salamon lelkiiletét és uralkodésa elsd
szakaszdt?

IKir 3,5-14

»Megjelent Gibeonban az Ur Salamonnak azon éjjel 4dlmdban, és
mondta az Isten: »Kérj, amit akarsz, hogy adjak neked.« Es mondta
Salamon: »Te a te szolgdddal, az én atydmmal, Déviddal nagy irgal-
massagot cselekedtél, amiképpen 4§ is jart elétted hiven, igazdn és
hozzid egyenes szivvel, és megtartottad neki ezt a nagy irgalmassé-
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got, hogy neki fiat adtdl, aki az 8 kirdlyi székében iil, amint e mai
napon megtetszik. Es most, 6h én Uram Istenem, te tetted a te szol-
gadat kirallyd, Dévid, az én atyam helyett. En pedig kicsiny gyermek
vagyok, nem tudok kimenni és bejonni. Es a te szolgad a te néped
kozott van, amelyet te magadnak vilasztottdl, nagy nép ez, amely
meg nem szdmldltathatik, meg sem irattathatik a sokasdg miatt. Adj
azért a te szolgddnak értelmes szivet, hogy tudja itélni a te népedet,
és tudjon valasztdst tenni a j6 és gonosz kozott, mert kicsoda kor-
ményozhatja ezt a te nagy népedeti« Es tetszett e beszéd az Urnak,
hogy Salamon ilyen dolgot kért. Mondta azért az Isten neki: »Mivel-
hogy ezt kérted tdlem, és nem kértél magadnak hosszi életet, sem
nem kértél gazdagsigot, sem pedig nem kérted a te ellenségeid lel-
két, hanem bélcsességet kértél az itélettételre: ime a te beszéded sze-
rint cselekszem. Ime adok neked bélcs és értelmes szivet, tigy, hogy
hozz4d hasonlé nem volt el6tted, és uténad sem tdmad olyan, mint
te. S8t még amit nem kértél, azt is megadom neked, gazdagsigot
és dicsdséget: gy, hogy a kirdlyok koézétt nem lesz hozzdd hason-
16 senki minden te idédben. Es ha az én ttjaimon jérsz, megrizvén
az én végzéseimet és parancsolataimat, amiképpen jéirt a te atydd,
Divid: meghosszabbitom életed idejét.”

1Kir 4,20

,Es Juda és Izrdel megsokasodott, olyan sok volt, mint a tenger mel-
lett val6 foveny, és ettek, ittak és vigadtak.”

IKir 4,32-33

,Es szerzett hiromezer példabeszédet, és az § énekeinek szdma ezer és
ot volt. Szélott a fikrél is, a Libanon cédrusfdjitdl az izs6pig, amely
a falbél névekedik ki, és szélott a barmokrdl, a madarakrél, a cstszé-
mész6 allatokrdl és a halakrdl is.”

1Kir 10,8

»Boldogok a te embereid, boldogok ezek a te szolgdid, akik udvarla-
nak neked mindenkor...”



Salamont Isten vélasztotta ki Izrdel vezetésére. Esetében tehdt nem a mds
népek — késébb Izrdelben is gyokeret verd — istentelen szokdsa érvényesiilt,
miszerint a trént automatikusan a kiraly legiddsebb fia 6rokli."

Az ifjd Salamon Isten szive szerint valé értelmes aldzatrdl tett bizonysa-
got. Ez a hozzddllds idedlis alap volt ahhoz, hogy kivalé vezetdvé, egyben
példaképpé viljon. Népe, ldtva Istentdl kapott bolcsességét és szeretetét
— példdul a kézmonddsossd valt itéletekor, amikor visszaadta egy asszonynak
a gyermekét, s leleplezte a hazugsigot (v6. 1Kir 3,16-28) —, 6rdmmel enge-
delmeskedett neki, s nem kényszertiségbdl.

Salamon uralkoddsa elsd felében Izrdel torténelme fénykordt élte. Az
orszdgra pératlan gazdasdgi fellendiilés koszontott. A nép jolétben toltotte
éveit. A tudomdnyok® és a miivészetek is virdgzdsnak indultak. Ekes bizo-
nyitékdt adta mindez egyrészt a vezetdi befolyds jelentdségének, mdsrészt
annak, hogy ha egy kozosségben — jelen esetben egy orszdgban — Isten tor-
vényei dltaldnos, 6nként kovetett norméva vélnak, ez testi-lelki jélétet von
maga utdn.

Milyen rendkiviili képességet s nyomdban milyen kiilonleges szol-
gilatot kapott Salamon Istentdl2

1Kir 4,29-31, 34

,Es az Isten adott bolcsességet Salamonnak, igen nagy értelmet és
mély szivet, mint a févény, mely a tenger partjin van. Ugy, hogy a
Salamon bélcsessége nagyobb volt, mint a napkelet minden fiainak
bolcsessége és Egyiptom egész bolcsessége. S6t bolcsebb volt minden
embereknél, még az Ezrdhita Ethdnnil is és Hémdnnél, Kélkélndl
és Dardédnal, a Mahol fiaindl; és hire neve volt minden nemzetségek

1 V&. Pascal: Gondolarok, 320. toredék.

2 ,Salamont kiilsnésen érdekelte a természetrajz, de kutatdsai nem korldtozédtak egyetlen
tudomdnydgra. Minden teremtett dolog — €18 és élettelen — szorgalmas tanulmdnyozdsi-
val vildgos fogalmat kapott a Teremtdrdl. A természeti er6kben, az dsvany- és dllatvildgban,
minden fiban ¢és virdgban Isten bélcsessége térult fel elétte. Mikézben mindig tobbet igye-
kezett tudni, egyre jobban megismerte és megszerette Istent.” (Ellen G. White: Prdférik és
kirdlyok, a ,Salamon” c. fejezetbdl) A természettudomdnyok mellett a matematika és a geo-
metria is fejl6détt — az épitkezések dhatatlanul feltételezik ezt. A 2Krén 4,2 igevers példdul
arra utalhat, hogy Salamon orszdgdban ismerték a kordllandét (r).
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kozott kéroskoriil... Es jottek minden népek koziil, hogy hallgassik
a Salamon bolcsességét, a fold minden kirdlyaitdl, akik hallottdk az
6 bolcsességét.”

1Kir 10,1-9

»A Séba kirilyné asszonya pedig hallvin Salamon hirét és az Ur
nevét, eljott, hogy megkisértgesse 6t nehéz kérdésekkel. Es bejove
Jeruzsilembe igen nagy sereggel és tevékkel, amelyek hoztak fiiszer-
szamokat, igen sok aranyat és drigakoveket, és Salamonhoz ment, és
sz6lt vele mindenekrdl, amelyek szivén voltak. Es Salamon megfelelt
neki mindenre, semmi sem volt a kirdly eldtt elrejtve, amire ne tudott
volna néki felelni. Es amikor ldtta Séba kirdlyné asszonya Salamon
minden bélcsességét, és a hdzat, amelyet épitett, és az 6 asztaldnak
étkeit, szolgdi lakdsait, szolgdi udvarldsinak médjit és azok oltoze-
teit, és pohdrszékeit, és az 8 dldozatit, amellyel az Ur hazaban 4ldo-
zott, a lélegzete is elallt. Es mondta a kirdlynak: »Mind igaz, amit az
én foldemben hallottam a te dolgaid feldl és a te bolcsességedrdl, de
én hinni sem akartam azokat a beszédeket, mig magam el nem jot-
tem és szemeimmel nem littam. Es ime, nekem a felét sem beszél-
ték el: te meghaladtad bolcsességgel és jésdggal a hirt, amelyet hal-
lottam feldled. Boldogok a te embereid, boldogok ezek a te szolgdid,
akik udvarlanak néked mindenkor, és hallhatjik a te bolcsességedet.
Legyen az Ur, a te Istened 4ldott, aki kedvelt téged, hogy az Izréel
kiralyi székébe iiltetett, mert szerette az Ur az Izraelt mindorokké, és
kirdllya tett téged, hogy itéletet és igazsigot szolgaltass.«”

Salamon nevével nem ok nélkiil forrt ossze a ,bolcs” jelz8. Ertelmi képes-
ségei tekintetében magéért beszél a témor kijelentés: ,bolcsebb volt min-
den embernél”. Segit fogalmat alkotni errdl, ha viszonyitdsi alapként egy
pillantdst vetiink az antik gorog bolcseletre, mely a matematikdtdl és logi-
atdl kezdve az atomelméleten és az orvostudomdnyon 4t az etikdig és a
katél kezd Imél 6 d y kdig
politikdig csoddlatra mélt6 felfedezéseket tett. Erre a mdig jol megérz8dott
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tudomdnyhalmazra viszont igen jelentds hatdssal volt a mar régen elveszett
keleti civilizdcidk ismerete. Ne kicsinyeljiik hat le az 1Kir 4,30-31 igesza-
kaszban emlitett keleti bélcsek ma mdr semmitmondé neveit. Bibliai tdm-
pontként gondoljunk a Jézus sziiletése feldl is tdjékozott napkeleti bélesekre.
Salamon bolcsessége Egyiptoméndl is nagyobb volt. Az ottani tuddsrél t5bb
ismeret fennmaradt, emellett tobb gordg filozéfus is beszdmol arrdl, hogy
tanulmdnyutat tett Egyiptomba. Salamonnak tehdt valdban pératlan értel-
mi képességei voltak.

Felemeld érzés olvasni, hogy a kirdly rendkiviili talentumdt az Istennel
kapcsolatos tudomdny terén kamatoztatta elsésorban. Népek tanit6jdva vilt,
miként késébb Pil apostol.” Mig azonban az apostolnak maganak kellett
elmennie idegen orszdgokba, s igen gyakran ellenséges fogadtatdsban része-
siilt, addig Salamonhoz helybe jottek a népek, és csoddlattal hallgattdk szd-
jabdl az Isten beszédét. Olyan torténelmi pillanat volt ez, melyben megva-
16sult Isten Izrdellel kapesolatos terve: , Kevés az, hogy nekem szolgdm légy a
Jdkob nemzetségének megépitésére és lzrdel megszabadultjainak visszahozdsdra:
56t a népeknek is vildgossdgul adtalak, hogy iidvim a fold végéig terjedjen!” (Esa
49,6; vo. 2Méz 19,5-6)

Milyen tanitisokat hordoz az Ur hdzdnak megépitése? Hogyan
bontakozott ki még jobban Salamon sajit népéért és mds nem-
zetekért végzett misszidja a jeruzsilemi templom megépitésével?
Milyen talentumdrdél taniskodik a templomszentelési imdja? Mi
volt Isten vélasza erre az imdra?

A templomépités leivdsdt lasd: 1Kir 5-8. fejezet; 2Krdn 2—6. fejezet.
IKir 8,23, 27-30, 40-43

»Uram, Izrdel Istene! Nincsen hozzdd hasonlé Isten, sem az égben
ott fenn, sem a foldén itt alant, aki megtartod a szovetséget és az
irgalmassdgot a te szolgdidnak, akik el8tted teljes szivvel jirnak.
(...) Vajon gondolhaté-e, hogy lakozhatnék az Isten a féldon? Tme
az ég, és az egeknek egei be nem foghatnak téged, mennyivel kevés-
bé e hdz, amelyet én épitettem. De tekints a te szolgdd imddsdgdra

3 V6. 1Tim 2,7; 2Tim 1,11; Gal 2,7-9; Ap csel 9,15; Eféz 3,1, 8.
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és konyorgésére, 6h Uram, én Istenem, hogy meghalljad a dicséretet
és az imddsdgot, amellyel a te szolgdd konyorog elétted e mai napon.
Hogy szemeid e hdzra nézzenek éjjel és nappal, e helyre, amely fell
azt mondottad: Ott lesz az én nevem. Hallgasd meg ez imddsdgot,
amellyel kényorog a te szolgdd e helyen. Es hallgasd meg a te szol-
gddnak és a te népednek, az Izrdelnek konyorgését, akik imadkoznak
majd e helyen, hallgasd meg lakhelyedbdl, a mennyekbdl, és meg-
hallgatvin légy kegyelmes! (...) Hogy féljenek téged mind éltig, mig
e fold szinén lakoznak, amelyet adtdl a mi atydinknak. S8t még az
idegen is, aki nem a te néped, az Izrdel koziil vald, ha eljovend messze
foldrdl a te nevedért (mert meghalljék a te nagysdgos nevedet, hatal-
mas kezedet és kinytjtott karodat), és eljévén imddkozik e hdzban:
Te hallgasd meg a mennyekbdl, a te lakhelyedbdl, és add meg az ide-
gennek mindazt, amiért konyorog neked, hogy mind az egész foldén
valé népek megismerjék nevedet, és féljenek tigy téged, miképpen a
te néped, az Izréel, és ismerjék meg, hogy a te nevedrél neveztetik ez
a hdz, amelyet én épitettem.”

1Kir 9,1-9

,Es lett, mikor elvégezte Salamon az Ur hdzénak és a kirdly héza-
nak épitését, és mindent, amit kivint és amit akart épiteni Sala-
mon: Megjelent az Ur Salamonnak masodszor is, amiként megjelent
neki Gibeonban. Es mondta neki az Ur: »Meghallgattam imédsigo-
dat és konyorgésedet, amellyel konyorogtél el6ttem. Megszenteltem e
hdzat, amelyet épitettél, abba helyezvén az én nevemet mindorokké,
s ott lesznek az én szemeim és az én szivem mindenkor. Es ha te el6t-
tem jdrsz, amint jért Dédvid, a te atydd, egyenes és tokéletes szivvel,
tigy cselekedvén mindenekben, amint neked megparancsoltam, az én
rendeléseimet és végzéseimet megtartod, megerdsitem a te birodal-
madnak trénjét az Izrdelen mindorokké, amint megigértem Dévid-
nak, a te atyddnak, mondvin: Nem fogy el a te nemzetségedbdl valé
férfiv az Izrdel kirdlyi székébél. De hogyha elszakadtok ti és a ti fiai-
tok t8lem, és meg nem Grzitek az én parancsolataimat és végzéseimet,
melyeket el6tokbe adtam, hanem elmentek és idegen isteneknek szol-
giltok, és meghajoltok azok eldtt: kigyomldlom az Izrdelt e fold szi-
nérdl, amelyet nekik adtam, e hdzat, melyet az én nevemnek szentel-
tem, elvetem szemeim el6l, és az Izrdel példabeszédiil és meséiil lesz
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minden nép eldtt. Es bir e haz felséges, mégis, akik elmennek mel-
lette, elcsodalkoznak, felkidltanak, és azt mondjdk: Miért cselekedett
igy az Ur ezzel a folddel és ezzel a hazzal? Es azt felelik: Azért, mert
elhagytdk az Urat, az & Isteniiket, aki az 8 atydikat kihozta Egyip-
tom f6ldjérél, és idegen istenekhez ragaszkodtak, azokat imddtdk és
azoknak szolgiltak: ezért bocsitotta redjuk az Ur mindezt a nyomo-
risdgot.”

Az Isten temploma felépitésének szdmos tanitdsa koziil most csak egyet idé-
ziink: ,, Mikor pedig a hdz épittetett, a kébanydnak egészen kifaragorr kovei-
bol épittetett, 1igy, hogy sem kalapdcsnak, sem fejszének, sem valami egyéb vas-
szerszdmnak pengése nem hallattatort a hdz felépitésénél.” (1Kir 6,7) Ez a rend
és szervezettség megszégyenitd tdvlatokat nyit gyiilekezetiink szervezeti és
miikodési viszonyai elétt, minthogy Krisztus gyiilekezete esetében is telje-
stilnie kellene: ,Szép renddel rakattatvin, nevekedik szent templomma az
Urban.” (Eféz 2,21)

Salamon templomszentelési imdja egyebek mellett igen megragadéan
tandskodik a pogdnyok befogaddsdrdl. Isten szive szerinti lelkiilet szdlalt
meg itt. Messze elkeriilte az Izrdel torténetét a pillanatnyi kivételektdl elte-
kintve jellemz6 két végletet: a kornyezd népekhez valé hasonuldst, avagy a
tdlitk val6 rideg elzarkdzdst.

Figyelemre méltd, hogy Salamon imdja profetikus tizeneteket is tartalma-
zott. Egyik kérését példdul igy kezdi: , Ha teellened vétkeznek majd — mert
nincsen ember, aki ne vétkeznék —, és megharagudvin redjuk, ellenség kezébe
adod, és fogva elviszik Gker azok, akiktdl megfogattak, az ellenség foldére, mesz-
sze vagy kozel...” (1Kir 8,46) A kés6bbiekben a nép hitehagydsa miatt bekd-
vetkezett asszir és babiloni fogsdg tantiskodik arrdl, hogy Salamonnak jé oka
volt megemlékezni a neves alkalmon ezekrdl a tévelygésekrdl és fenyitékek-
r6l. Méstelél mindez arra is rdirdnyitja a figyelmiinket, hogy Salamon nem
csak bolcs és tanitd, de proféea is volt.
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Eletiink igéretes alakuldsa adhat-e okot a lelki éberség lanka-
ddsédra, vagy épp ellenkezéleg, fokozott vigydzdsra kell intenie?
Hogyan tanit err8l Salamon megdobbentd hitehagydsa? Tételesen
mely pontokon szegte meg Isten torvényét?

1Kir 11,1-8

»Salamon kirdly pedig megszeretett sok idegen asszonyt, mégpedig
a fdrad lednydn kiviil a modbitdk, ammonitdk, edomitdk, sidonbe-
liek és hitteusok lednyait. Olyan népek koziil, akik fel8l azt mondta
az Ur az Izréel fiainak: Ne menjetek hozzéjuk, és Gket se engedjétek
magatokhoz jonni, bizonydra az § isteneik utdn hajtjik a ti sziveteket.
Ezekhez ragaszkodott Salamon szeretettel. Es voltak neki feleségei,
hétszdz kirdlyné asszony és hdromszaz dgyas, és az § feleségei elhaj-
tottak az & szivét. Es mikor megvéniilt Salamon, az 8 feleségei elhaj-
tottak az & szivét az idegen istenek utdn, tigyhogy nem volt mdr az &
szive tokéletes az Urhoz, az & Istenéhez, amint az & atyjanak, D4vid-
nak szive. Mert Salamon kovette Astoretet, a sidonbeliek istenét, és
Milkémot, az ammonitik utélatos bélvinyit. Es gonosz dolgot cse-
lekedett Salamon az Ur szemei eldtt, és nem kovette olyan tokéletes-
séggel az Urat, mint D4vid, az 8 atyja. Akkor épitett Salamon temp-
lomot Kdmosnak, a modbitdk utélatos bilvinydnak a hegyen, amely
Jeruzsélem dtellenében van, és Moloknak, az Ammon fiai utdlatos
balviny4nak. Es ekképpen cselekedett Salamon mind az 8 idegen
feleségeivel, akik az & isteneiknek tomjéneztek és dldoztak.”

5Moz 7,3-6

»S6gorsdgot se szerezz veliik [ti. a kdrnyezd népekkel], a lednyodat
se adjad az § fiuknak, és az 6 leényukat se vegyed a te fiadnak. Mert
elpartoltatja a te fiadat ént8lem, és idegen isteneknek szolgilnak, és
felger}ed az Ur haragja reétok, és hamar kipusztit titeket. Hanem
igy cselekedjetek veliik: Oltdraikat rontsitok le, oszlopaikat torjétek
ossze, berkeiket vigjétok ki, faragott kepelket pedig tiizzel égessétek
meg. Mert az Urnak, a te Istenednek szent népe vagy te, teged vélasz-
tott az Ur, a te Istened, hogy sajét népe légy neki, minden nép kéziil
e fold szinén.”

5Moz 17,16-17

»(Izrdel leendd kirdlya] sok lovat ne tartson, és a népet vissza ne vigye
Egyiptomba, hogy lovat sokasitson, mivelhogy az Ur megmondta
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nektek: Ne térjetek tobbé vissza azon az tton! Sok feleséget se tart-
son, hogy a szive el ne hajoljon, se eziistjét, se aranyit felettébb meg
ne sokasitsa.”

1Kir 10,27-28

,Es felhalmozta a kirdly Jeruzsilemben az eziistt, mint a kovet, és
a cédrust, mint a vad fiigefékat, amelyek nagy tomegben vannak
a mezén. Es Salamonnak Egyiptombél hoztak lovakat, és a kirdly
kereskeddi sereggel vették volt a lovakat megszabott dron.”

Préd 2,8-9

»...0reg és apré barmoknak nydjaival is tobbel birtam mindazoknal,
akik voltak éneléttem Jeruzsilemben. Gydjtéttem magamnak eziis-
tot és aranyat is, és kirdlyok drdgasdgait és tartomdnyokat. Szereztem
magamnak énekl§ férfiakat és énekl asszonyokat, és az emberek fiai-
nak gyonyoriiségeit, asszonyt és asszonyokat.”

Salamon gondolkoddsdban — s ennek kovetkeztében uralkoddsiban, majd
az egész orszdg allapotdban — tragikus és érthetetlen fordulat kovetkezett
be. Ellen White a kovetkezdképpen vildgitja meg a teljes folyamatot: ,, Sala-
mon... kezdte szem eld] téveszteni hatalmdnak és hirnevének Forrdsdt. Amint
hajlamai elhatalmasodtak értelmén, magabizdsa néte, és az Ur szandékit a
maga vdlasztotta iiton igyekezett végrehajtani. Ugy okoskodott, hogy ha politi-
kai és kereskedelmi szovetséger kit a kirnyezd népekkel, azok megismerkednek
az igaz Istennel. Szentségtelen szovetségre lépett egyik nemzettel a mdsik utdn.
A szovetségeker azzal pecsételte meg, hogy pogdny hercegnékkel kitott hdzassdgot.
Isten parancsait félretette, hogy a kirnyezd népek szokdsainak hédoljon. .. Sala-
mon azzal dltatta magdt, hogy bolcsessége és példamutatdsa feleségeit a balvany-
imdddstél az igaz Isten imdddsdhoz fogja vezetni, és az igy kitott szovetségek
a szomszédos nemzeteket kozeli kapcesolatba hozzdk Izrdellel. Hidi dbrand! Sala-
mon végzetesen tévedett, amikor elég erdsnek tartotta magdt ahhoz, hogy ellen-
dlljon pogdny tdrsai befolydsinak. Végzetes volt az az oncsaldsa is, ami azt a
reményt keltette benne, hogy mig 6 maga figyelmen kiviil hagyja Isten torvényét,
mdsokat arra késztethet, hogy tiszteljék és kovessék a torvény eldirdsait... Meg-
problta — de micsoda dron! — dsszeegyeztetni a vildgossdgot a sotétséggel, a jor
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a rosszal, a tisztasdgot a tisztdtalansdggal, Krisztust Bélidllal. Salamonbdl, a
vildg egyik legnagyobb uralkoddjabil mélyre siillyeds ember, mdsok eszkize és
rabja lett. Jelleme egykor nemes és férfias volt, most pedig gyenge, elpubult ember
lett beldle... Az a méltanyossdg és nagylelkiiség, amellyel uralkoddsdit kezdte,
zsarnoksdggd és erdszakossdggd vdltozotr. Szegény esendd ember! Mit is tehet
Isten olyan emberekért, aki elfeledkeznek arvdl, hogy Tole fiiggnek.” (Préfétik és
kirdlyok, a ,Sikerek és elbizakodottsdg” c. fejezetbdl) Mindez Végﬁl az OrSZég ket-
tészakaddsihoz vezetett, s Isten Izrdellel mint nagy birodalommal kapcsola-
tos terveinek meghitsuldsihoz.

Salamon hitehagydsa a Prédikdtor konyve megirdsdnak szomoru eléz-
ménye.

Milyen figyelmeztetések hangzottak el j6 elére Salamonra nézve?
Milyen itéletet jelentett be idgvel Isten?

28dm 7,14-15

,En leszek neki [Salamonnak] atyja, és 6 lesz nekem fiam, aki mikor
gonoszul cselekszik, megfenyitem 8t emberi vessz8vel és emberek
fiainak biintetésével. Mindazéltal irgalmassigomat meg nem vonom
tole...”

1Kron 28,9

»Ie azért, fiam, Salamon, ismerd meg a te atyad Istenét, és szolgal]
neki t6kéletes szivvel és jé kedvvel, mert az Ur minden szivbe belat és
minden emberi gondolatot )ol ért. Hogyha Ot keresed, megtalalod
Ha ellenben Ot elhagyod, O is elhagy téged mindorokké.”

1Kir 9,6-7

»De hogyha elszakadtok ti és a ti fiaitok éntblem, és meg nem 6rzi-
tek az én parancsolataimat és végzéseimet, melyeket elgtokbe adtam,
hanem elmentek, és idegen isteneknek szolgéltok, és meghajoltok azok
el6tt: kigyomldlom az Izrdelt e fold szinérél, amelyet nekik adtam, e
hdzat, melyet az én nevemnek szenteltem, elvetem szemeim eldl, és az
Izrdel példabeszédiil és meséiil lesz minden nép el6tt.”

1Kir 11,9-13

»Megharagudott azért az Ur Salamonra, hogy elha)lott az § szive az
Urtdl, Tzréel Tstenétél, aki megjelent neki kétszer is, és azt parancsol-
ta neki, hogy ne kovessen idegen isteneket, és mégsem drizte meg az
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Ur parancsolatit. Mondta azért az Ur Salamonnak: Miutin ez tér-
tént veled, és nem Grizted meg az én szdvetségemet és rendeléseimet,
amelyeket parancsoltam neked: elszakasztvin elszakasztom téled az
orszdgot, és adom a te szolgddnak. Mindaziltal mig élsz, nem cselek-
szem ezt Ddvidért, a te atyddért; hanem a te fiadnak kezétél szakasz-
tom el azt. De nem szakasztom el az egész birodalmat, hanem egy
nemzetséget adok a te fiadnak Davidért, az én szolgdmért és Jeruzsa-
lemért, amelyet magamnak vilasztottam.”

Az idézett figyelmeztetések azt mutatjik, hogy Isten jél ldtta a sikerek és a
felivel§ pélyafutds kisértéseit, melyeknek Salamon fokozottan ki volt téve.
Isten 4ltal elgondolt szolgdlata sulydt mutatja, hogy két intés is személye-
sen neki sz6lt, mégpedig Dévid kozvetitése dltal, az apai tandcsolds bensd-
séges hangjin.

Az ifja kirdly messzemenden megfogadta az intéseket, és uralkoddsa elsé
felében hiiségesen tartotta magdt azokhoz. Azonban lelki elkényelmesedé-
sével és hitehagydsa bekovetkeztével hatdlyossd valtak a kildtdsba helyezett
fenyitékek.

Isten emberi vesszejének felemelése és az 1Kir 11,913 igékben olvashatd
kemény itélet kimonddsa nyoman irédott meg a Prédikdtor konyve.

Az e heti adomdny
az ifjisdgi és gyermekosztilyt tdmogatja
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3. tanulmdny — 2007. janudr 20.

[A PREDIKATOR KONYVE
[. NAGY SZERKEZETI EGYSEGE
(BEVEZETES): 1,1-2,1]

SALAMON MEGSZOMORODASA
— A NAGY ELHATAROZAS AZ ELET
ERTELMENEK KERESESERE

Olvassuk el a Préd 1,1-2,1 igeszakaszt!

Milyen lelkiilet jellemezte Salamont abban az idgben, amikortél a
Prédikator konyve megorokiti életatjat? Milyen kisértés érheti ma
is azokat, akik kisebb-nagyobb hatalom birtokidban vannak, vagy
egyszertien csak sikeresen alakul az életiik?

Préd 1,16

»Sz6ltam az én elmémmel, mondvén: ime, én naggy4 lettem, és gyj-
tottem bolcsességet mindazok felett, akik fék voltak énelGttem Jeru-
zsalemben, és az én elmém béven latott bolcsességet és tudomdnyt!”
Préd 2,10

LEs naggyé lettem és megnovekedtem mindazok felett, akik eléttem
voltak Jeruzsilemben. Az én bolcsességem is helyén volt.”

Vi. Dn 4,27

»S26lt a kirdly és mondta: Nem ez-e ama nagy Babilon, amelyet
én épitettem kirdlysdg hdzdnak, az én hatalmassigom ereje dltal és
dics8ségem tisztességére?”
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Vo. még: 1Kir 3,7-13

,»Es most, 6h én Uram Istenem, te tetted a te szolgddat kirdlly4,
David, az én atydm helyett. En pedig kicsiny gyermek vagyok, nem
tudok kimenni és bejénni. Es a te szolgad a te néped kozott van, ame-
lyet te magadnak valasztottdl, nagy nép ez, amely meg nem szamlal-
tathatik, meg sem irattathatik a sokasdg miatt. Adj azért a te szolgid-
nak értelmes szivet, hogy tudja itélni a te népedet, és tudjon vélasz-
tdst tenni a j6 és gonosz kozott; mert kicsoda kormdnyozhatja ezt
a te nagy népedet’« Es tetszett e beszéd az Urnak, hogy Salamon
ilyen dolgot kért. Mondta azért az Isten neki: »Mivelhogy ezt kérted
t6lem, és nem kértél magadnak hosszd életet, sem nem kértél gaz-
dagsdgot, sem pedig nem kérted a te ellenségeid lelkét; hanem bol-
csességet kértél az itélettételre: ime a te beszéded szerint cselekszem,
ime adok neked bélcs és értelmes szivet, Ggy, hogy hozzdd hason-
16 nem volt teel8tted, és utdnad sem tdmad olyan, mint te. S8t még
amit nem kértél, azt is megadom neked, gazdagségot és dicsdséget:
gy, hogy a kirdlyok kozétt nem lesz hozzdd hasonlé senki minden

te id6dben.«”

Nagy és drulkodé ellentét figyelheté meg Salamon ifjakori és késdbbi lel-
kiilete kozote. Egykor kisgyermeknek ldtta magdt, akinek Istentdl kapott
bolcsességre van szitksége a nép vezetéséhez, késébb viszont biiszke uralko-
déként tlinik fel, aki maga szerezte bélesességét és jutott hatalma csticsd-
ra. Utébbi édllapotdban mondott szavai kisértetiesen hasonlitanak a hatalmi
tébolyba csavarodé despota, Nabukodonozor szavaira (vo. Dn 2—-4. fej.).

A hatalom és a siker mdig a legnagyobb kisértések forrdsa. Igen keve-
sen mondhatjik el P4l apostollal: ,, 7udok megaldztatni is, tudok bévelkedni
is.” (Fil 4,12) Szdmos esetben meghigyelhetd, hogy mig a nehézségek idején
jozan és hliséges marad valaki, addig élete b6velkedd szakdban elveszti valé-
sdgérzékét, nem 6nmaga t6bbé, kordbban elképzelhetetlen dolgokra ragad-
tatja magdt. Vajon nem ezért van-e, hogy Isten nem ad hatalmat vagy sike-
reket életiink bizonyos teriiletein, mert nem tudndnk veliik élni?
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Mibdl tinik ki mdr itt, a Prédikdtor konyve bevezetd szakasza-
ban, hogy Isten nem hagyta magdra Salamont tévelygésében?
Mikor hagy fel Isten véglegesen az emberért valé firadozéssal?

Préd 1,13

,Es adtam az én szivemet mindazok vizsgildsdra és bolcsen val6 tuda-
kozdsira, melyek lesznek az ég alatt. Ez gonosz, hidbavalé foglalatos-
sag, melyet adott Isten az emberek fiainak, hogy gydtrédjenek vele.”
IMéz 3,15

»Ellenségeskedést szerzek kozotted és az asszony kozott, a te magod
kozott, és az § magva kozote...”

28dm 7,14—15

,En leszek neki [Salamonnak] atyja, és 6 lesz nekem fiam, aki mikor
gonoszul cselekszik, megfenyitem 8t emberi vessz8vel és emberek
fiainak biintetésével. Mindazéltal irgalmassigomat meg nem vonom
tole...”

1Kron 28,9

»Te azért, fiam, Salamon, ismerd meg a te atydd Istenét, és szolgélj
neki tokéletes szivvel és j6 kedvvel, mert az Ur minden szivbe bel4t és
minden emberi gondolatot )ol ért. Hogyha Ot keresed, megtaldlod.

Ha ellenben Ot elhagyod, O is elhagy téged mindorokké.”

2Tim 2,13

,Ha hitetlenkediink, O héi marad: O magdt meg nem tagadhatja.”

Az Istentdl elhajlott szivli Salamon gonosz és gyorrd foglalatossigot kapott
Istentdl, ami nem engedte megbékiilni dllapotdval. Isten most is tartotta
az 8sevangéliumban adott igéretét, miszerint mindenkiben ellenségeskedést
szerez a rosszal szemben. Taldn a Salamonnak szdnt, térténelmet form4ld
kiildetés fontossiga az oka annak, hogy esetében Isten még kiilon proféci-
dban is megerdsitette az dsevangéliumban tett kijelentését: ,emberi vesszd-
vel” val6 fenyitéket helyezett kildtdsba, ha Salamon gonoszul cselekedne. Az
»emberi” jelzd itt bizonydra azt jelenti: Salamon személyiségének megfeleld,
lelki alkatdt, gondolkoddsat figyelembe vev.
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Hasonlé igéret s egyben figyelmeztetés volt, amit Ddvid bucsibeszédében
kotott Salamon lelkére. David ismerte a vezetSk kiilonleges kisértéseit, s6t
mintha azt is el6re ldtta volna, hogy ezek Salamonon is erét vesznek majd,
Isten elhagydsdra késztetve 6t.

David és Pél apostol els6 olvasdsra szembendllonak tiind kijelentése kozott
nincs ellentmondds. Mindkettdjiik szavai arra mutatnak, hogy Isten kiizd
a hitetlenkedd emberért. Azonban Dévid figyelmeztetésébdl az is kitlinik,
hogy az Istentdl valé elforduldsnak van olyan visszafordithatatlan megkemé-
nyedést jelentd véglete, amikor mdr Isten is tehetetlen.

Eppen ennek tudatéban felettébb bétoritd, hogy még Salamon minden
képzeletet felilmalé hitehagydsa sem érte el azt a mértéket, ami meghalad-
nd Isten eszkdzeit. A minden szivbe beldté és minden emberi gondolator jél
értd Isten még ldtott valami fogékonysdgot a kirdly szivében, igy nem hagy-
ta magdra 6t tévelygései kozepette.

Hogyan érte el Isten a Téle fényévnyi tévolsdgra szakadt Sala-
mont? Mi volt az Isten dltal adott ,,gonosz és gyitré foglalatossdg”,
avagy a megigért ,,emberi vessz6”’t Gyakorta hogyan tud csak ben-
niink ellenségeskedést szerezni dllapotunkkal szemben Isten, ha
nem akarunk tudni Réla?

Préd 1,2-3

»Felette nagy hidbavalésdg, azt mondja a prédikdtor, felette nagy hié-
bavalésig! Minden hidbavalésig! Micsoda haszna van az embernek
minden 6 munkdjéban, mellyel munkalkodik a Nap alatt?”

Préd 1,13-2,1

,Es adtam az én szivemet mindazok vizsgaldsira és bolcsen val6 tuda-
kozéséra, melyek lesznek az ég alatt. Ez gonosz, hidbavalé foglalatos-
sdg, melyet adott Isten az emberek fiainak, hogy gy6trédjenek vele.
Lattam minden dolgokat, melyek lesznek a Nap alatt, és ime min-
den csak hidbaval6sdg és a lélek gyotrelme! Az egyenetlen meg nem
egyenesithetd, és a fogyatkozds meg nem szdmlélhaté. Szdltam az én
elmémmel, mondvén: Ime, én naggy lettem, és gytijtottem bolcses-
séget mindazok felett, akik fék voltak éneldttem Jeruzsilemben, és az
én elmém bdven latott bolcsességet és tudomdnyt! Adtam annakfe-
lette az én elmémet a bélcsesség tuddséra, és az esztelenség és bolond-
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sdg megtuddsira. Megtudtam, hogy ez is a lélek gyotrelme. Mert a
bolcsesség sokasdgiban sok busulds van, és valaki 6regbiti a tudo-
ményt, oregbiti a gydtrelmet.”

Hab 2,13

»Avagy ime, nem a Seregek Urdtél van-e ez, hogy a népek tiiznek épi-
tenek, és a nemzetek a hidbavalésignak firadoznak?”

Rm 8,20, 22

»Mert a teremtett vildg hidbavalésdg (iiresség, mulanddsig, rotha-
dandésdg, sikertelenség) ald vettetett, nem onként, hanem annak
akaratdbdl, aki aldvetette... Tudjuk pedig, hogy az egész teremtett
vildg egyiitt séhajtozik és vajidik mind iddig.”

Isten minden embert az értelmén keresztiil prébal elérni, és szeretne mind-
annyiunkat érdemi s az élet igazdn lényeges dolgaira irdnyulé gondolkodds-
ra serkenteni. A kiilonleges érzékenységgel és szellemi képességekkel rendel-
kezd Salamon esetében nyilvinvaléan kiilénlegesen mély és dtfogd szembe-
sités vélthatta csak ki e kivdnatos reakcidt.

Milyen mélységet lattatott meg tehdt Isten Salamonnal? A Prédikdtor
kényvének mar az elsd sorai eldruljak ezt, ami aztdn refrénszertien koszon
vissza az egész konyvon — s6t annak nyomdn az egész irodalom- illetve gon-
dolkoddstorténeten — 4t , Minden hidbavaldsdg.”

Isten Salamont minden létez8 dolognak és jelenségnek elébe vdgé radob-
benésre vezette el, az egész vildg arkhimédészi pontjat mutatta meg neki:
onmagdban mindennek annyi értelme van, mintha nem létezne. (P4l apos-
tol ezt még ki is egésziti azzal, hogy minden a mulandésdg, a rothadandé-
sig rabsigéban sinylédik, igy, ideig-6rdig létezve is, tulajdonképpen a nem-
lét 4llapotiban van, menthetetleniil afelé sodrédik.) Onmagiban minden-
nek az értéke végsd soron: a ,nincs”, a ,semmi”. Isten tehdt a céltalansig, az
liresség, a hidbavaldsdg, a nemlét, a nihil, a SEMMI iszonyatdval szembesi-
tette Salamont.

Tobb ez, mint haldlfélelem, noha az is elemi erdvel jdtszik itt kozre.
A kovetkezetességre igényt tarté emberi értelem csak bizonyos keretek és
tdmpontok kozott tud mikodni (hogy a legelemibbeket emlitsiik, ilyen a tér

36



és az id6, de ide tartozik példdul valamely szildrdnak hitt etikai értékrend is).
Csak ezek kozott képes felépiteni vildg- és dnértelmezését, dontési rendszerét
és egész életvezetését. Salamon — aki bilesebb volt minden embernél' — tulaj-
donképpen arra dobbent rd, hogy csupdn egyetlen végsd és kikezdhetetlen
tdmpont létezik, ami nem viszonylagos: a SEMMI. A SEMMIre azonban
nem lehet felépiteni semmit. A bolcsességére oly biiszke kirdlynak azzal kel-
lett szembesiilnie, hogy értelme, igy lényének lényege csupdn illuzi6, hiszen
nincs timpont, nincs kapaszkodd, amihez képest meg tudnd indokolni, mit
miért gondol és tesz. Ilyen médon, a kovetkezetesség igényének fenntartd-
sa mellett, az egész léte és gondolkoddsa, még a leghétkdznapibb cselekvé-
sei is parttalannd, esetlegessé, bizonytalannd és megokolhatatlannd, ezért
jogosulatlannd és fenntarthatatlannd valtak. Salamon szdmdra minden szét-
esett: az dtldthaténak hitt vildg éppuigy, mint sajdt, mindeddig megosztatlan
és céltudatos személyisége, amiben a mindenség titkr6zdott. A hidbaval6-
sig e mélységébe belepillantva mintegy az élve meghaldst (1Tim 5,6) élte dt,
a mdsodik haldl (Jel 2,11; 20,14; 21,8) szele legyintette meg 6t.

A korunkban igen gyakori lelki betegségek (pl. depresszi6, skizofrénia)
legmélyén is valami hasonl6, gondolkoddsbeli kapaszkoddvesztés jtszodhat
le, még ha ez nem tudatosul is az elszenveddiben. Salamon példdja azonban
mds megyvildgitdsba helyezi e betegségeket — olyannyira, hogy talin nem is
betegségnek, hanem az igazi betegségbdl val6 gydgyulds elsd lépésének kel-
lene nevezni azokat. Ha valakiben, e szenvedd emberekben érdemi ellen-
ségeskedés alakul ki a rosszal szemben, hiszen lényiik, idegzetiik inkdbb
onmagdt emészti el, mintsem hogy tovébbra is elviselje a lét ellentmonddsos-
sdgdt. E betegségek orvosi felfogdsinak meghatdrozé vondsa az elme miko-
désében bedllt zavar feltételezése. Ardnytalanul kisebb suly keriil viszont a
létben, a vildgban mint az elme vizsgdléddsdnak tirgydban bedllt zavarra, és
az elme zavardnak olyan megkozelitésére, miszerint torz dologrél a jé titkor
is torvényszertien torz képet ad. A gyogyitds terén tehdt nemcsak — s6t elsd-
sorban nem — gyégyszeres eljdrasokban kellene gondolkodni, amik csupan
tiineti kezelést jelentenek, hanem érdemi és hasonléan mélyrehat6 lehetd-
séget s valasztdst kellene felmutatni a probléma alapvetd oka, azon talajta-

1 1Kir 4,30-31.
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lansdg mellé, ahovd a hidbavaldsdg 6rvénye rantotta e sajdt létiikkel ellensé-
geskedd embereket. Meg kellene értetni, még inkdbb éreztetni veliik, hogy
a SEMMI mellett létezik még egy timpont, ami nem viszonylagos: JEZUS
KRISZTUS.

Isten ezt tette Salamonnal.

Salamon keserdi szavai dacira miért 4llithatjuk, hogy Istentdl
szerzett ellenségeskedés munkélt benne? Hogyan erdsiti ezt meg
mdsutt is a Prédikator konyve, illetve a Biblia t5bbi tanitésa? Alta-
liban kellemes-e a tévelygd ember szimdra az, ha Isten ellensé-
geskedést szerez benne a rosszal szemben, vagy épp ellenkezgleg:
lestijté szembesiilés?

Préd 1,13/a, 14; 9,1-2

,Es adtam az én szivemet mindazok vizsgéldsira és bélcsen valé
tudakozdsira, melyek lesznek az ég alatt... Littam minden dolgo-
kat, melyek lesznek a Nap alatt, és ime minden csak hidbaval6sig és
a lélek gydtrelme! (...) Mikor adtam az én szivemet a bolcsesség meg-
tuddsira, és hogy megvizsgiljak minden féradsigot, amely e foldon
torténik (mert sem éjjel, sem nappal az emberek szeme dlmot nem
lat): Littam az Istennek minden dolgit...”

Jéb 33,14-19

»Hiszen szél az Isten egyszer vagy kétszer is, de nem iigyelnek ra!
Alomban, éjjeli latomdsban, mikor mély dlom szill az emberre, és
mikor dgyashdzukban szenderegnek, akkor nyitja meg az emberek
fiilét, és megpecsételi megintetésiikkel, hogy eltéritse az embert a
rossz cselekedettdl, és elrejtse a kevélységet a férfi el8l. Visszatartja
lelkét a romlastdl, és életét, hogy azt fegyver ne jirja dt. F4jdalommal
is biinteti az 8 dgyashdzdban, és csontjainak sziintelen valé hiborgd-
saval.”

Préd 1,13/

»Ez gonosz, hidbaval6 foglalatossig, melyet adott Isten az emberek
fiainak, hogy gyétrédjenek vele.”

Zsid 12,11

»Barmely fenyités ugyan jelenleg nem ldtszik 6rvendetesnek, hanem
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keservesnek, 4mde utébb az igazsig békességes gyiimélcsével fizet
azoknak, akik 4ltala gyakoroltatnak.”

A Préd 9,1 igeversben nem az elme, hanem a sziv sz szerepel. Bér a két kife-
jezés rokon értelmi a Biblidban, a pontositdsnak mégis annyiban van jelen-
tdsége, hogy kitlinjék: a 9,1-2 szakasz sz6 szerint visszahivatkozik az 1,13/a
versre, s ezdltal egyfajta keretet nyer az egész konyv. Az ég alatt levék vizs-
gdlata s minden dolgok megldtdsa nyomdn Salamon mindent hidbavaldsdg-
nak itélt. Amint mds szavakkal megeldlegezi itt a késébbiekben részleteiben
is bemutatandé ,ég alatti”, emberi ldtékord prébalkozésait: ,Az egyenetlen
meg nem egyenesithetd, és a fogyatkozds meg nem szdmldlhaté... a bélcses-
ség sokasdgdban sok busulds van, és valaki 6regbiti a tudomdanyt, Sregbi-
ti a gyotrelmet.” Salamon azonban ezek utdn Isten dolgaira kezdett figyelni.
Az Istentdl kapott, kezdetben nagy gydtrelmet okozé foglalatossig vezetett
tehdt végiil a megolddshoz. Salamon esetében igy valéra vélhatott P4l apos-
tol kijelentése: a jelenleg keserves fenyiték utdlag az igazsig békességes gyii-
moélcsével fizetett.

Isten igen bensdséges eljdrdsdba enged bepillantdst a J6b konyvébdl idé-
zett ige. Eszerint mintha a legtobb ember ¢jszaka, lenyugodott dllapotban
lenne képes az 6rokkévalé dolgokon gondolkodni, s védlna megszélithato-
vd a lelkiismerete és Isten részérél. Van, akit Isten dlmdban tud meginte-
ni. A ,fdjdalommal is biinteti az § dgyashdzdban, és csontjainak sziintelen
val6 hiborgdsival” megfogalmazds viszont talin éppen az dlombdl valé fel-
riaddsra, vagy a teljes dlmatlansigra utal. Salamonndl ez utébbirdl lehetett
sz0, amint {rja: ,mert sem é&jjel, sem nappal az emberek szeme dlmot nem
lat” (9,1); ,minden napja bénat, és busulds az & foglalatossiga, még éjjel sem
nyugodott az 8 elméje” (2,24).

Ugy tiinik tehdt, hogy Isten ¢jszaka kereste meg a kiralyt, hogy megmu-
tassa neki: Onélkiile minden hidbavalésdg, ezdltal ellenségeskedést ébresz-
szen benne, és a ,j0”, az élet értelme, avagy Onmaga keresésére inditsa. Meg-
er6siti mindezt, hogy Salamon ifjikori, reményteljes induldsakor ugyancsak
éjszaka beszélt vele Isten, két izben is (ldsd 1Kir 3,5; 9,2).
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Megfogadva Pél apostol kijelentését és okulva Salamon ebbéli példdjdn,
ne tartsuk feltétleniil kdrosnak, ha lelkiinkben olykor békétlenség tdmad.
Jobb ez, mint a megalapozatlan, hamis békesség. A kivdnatos lelkidllapot
természetesen mindig az Istennel valé megbékéltség. Ehhez azonban a hamis
békességbdl kimozdité békétlenségen, azaz Isten dltali ellenségeskedés-
szerzésen 4t vezet az Ut.

Tudhatunk-e kozelebbit arrdl, mivel szembesitette Isten Salamont,
s hogyan vezette el 6t annak felismerésére, hogy 6nmagiban min-
den hidbavald, illetve hogyan inditotta az élet értelmének keresé-
sére?

Préd 1,4-11

»Egyik nemzetség elmegy és a mdsik eljon, a fold pedig mindorok-
ké megmarad. Es a Nap feltimad, és elnyugszik a Nap, és az 8 helyé-
re siet, ahol § ismét feltimad. Siet délre, és dtmegy észak felé, korbe-
korbe siet a szél, és a maga keringéséhez visszatér a szél. Minden
folyéviz siet a tengerbe, mindaziltal a tenger mégis meg nem telik:
akdrmicsoda helyre a folydvizek siessenek, ugyanazon helyre térnek
vissza. Minden dolgok mint firadoznak, senki ki nem mondhatja,
nem elégednék meg a szem ldtvén, sem be nem teljesednék halldséval
a fiil. Ami volt, ugyanaz, ami ezutdn is lesz, és ami tortént, ugyan-
az, ami ezutdn is torténik, és semmi nincs 4j dolog a Nap alatt. Van
valami, amirél mondjik: nézd ezt, \j ez — régen volt mdr, szdz eszten-
dékon 4t, melyek mielGttiink voltak. Nincs emlékezet az elébbiekrdl,
azonképpen az utolsé dolgokrdl is, melyek jovenddk, nem lesz emlé-
kezet azoknal, akik azutdn lesznek.”

Préd 2,16-18

»Annakokdért mondtam az én elmémben: bolondnak 4llapota sze-
rint lesz az én dllapotom is, miért voltam tehdt én is bolcsebb? Es
mondtam az én elmémben: ez is hidbavalésig! Mert nem lesz emlé-
kezete sem a bélcsnek, sem a bolondnak mindérokké; mivelhogy a
kovetkezendd id8kben mér mind elfelejtetnek: és miképpen meghal
a bélcs, azonképpen meghal a bolond is. Azért gy(iléltem az életet;
mert gonosznak ldtszott nekem a dolog, ami térténik a Nap alatt,
mert mindez hidbavalésig, és a lélek gyotrelme!”
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Préd 3,11
»[Isten] az 6rokkévalésigot” (...) adta az emberek szivébe...”
Zsolt 39,6

»Bizony merd hiibavalésig minden ember, akirhogyan 4ll is!”

Salamon egy érzékletes képpel, a természet és a nemzedékek korforgdsa
kozoétt vont parhuzammal vezeti fel konyve nagy kérdésének kibontdsdt: Az
elemek, a szél, a viz, a napszakok sziintelen mozgdsban, szabalyszer(i kor-
forgdsban vannak, mégsem torténik lényegi véltozds, példdul a tenger sem
telik meg. Az emberi tirsadalomban is hasonlé korforgds zajlik: ,az egyik
nemzetség elmegy, a misik eljon”, és itt sincs érdemi valtozds: ,a fold pedig
mindorokké megmarad”. Noha a folyamatok olyan nagy terjedelmiick és
annyira Osszetettek, hogy mindezen dolgok faradozdsdr senki ki nem mond-
hatja, mégis, lényegében minden marad a régiben: ,,ami volt, ugyanaz, ami
ezutdn is lesz, és ami tortént, ugyanaz, ami ezutdn torténik”. Azonban a fel-
majd letind nemzedékeknek része az egyes ember, aki érez és gondolkodik,
akinek Isten az orokkévaldsigor adta szivébe, s akinek elméjében lecsapddik
az, hogy a nemzedékével személy szerint 6 is elenyészik, s még csak emléke-
zet sem lesz rola tobbé. A haldl, a személyes elmilds valdsigdnak tudatosits-
sa dltal ragadhatta meg tehdt Isten Salamont (a haldl egyébként is visszaté-
16, kozponti kérdése a konyvnek). Ennek nyomdn juthatott Salamon az élet
értelmetlenségével, illetve mindenek hidbaval6sigéval kapcsolatos egyszert
és rideg mérleg megvondsdra, melyet a konyv bevezetésében irt le. Igazolja
mindezt az is, hogy a haldl kdzponti hivatkozds marad a kényv egészén 4t.

A mindeneket hidbavaldsdg ald rekesztd halal elkeriilhetetlensége miatti
megrendiilés az egész emberi csalddot és torténelmet dtfogja: ,Miért, miért
e percnyi ontudat, / Hogy ldssuk a nemlét borzalmait?” — kérdezi példdul
Madach Az ember tragédidjdban (XV. szin). A haldl valéban minden ember
tragédidja, igy Salamonhoz hasonléan barki felveheti itt a fonalat az élet dol-
gaiban vald eligazoddshoz, s annak eldéntéséhez, mi fontos, és mi kevésbé az.

2 Pontositott forditds szerint.
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Toérvényszerii-e, hogy minden keserii szembesiilés vagy megszo-
morodéds nyomdn Isten felé fordul az ember? Milyen kétféle meg-
szomoroddsrél tanit a Biblia? Salamon esetében egyértelmii volt-e
a megszomorodds eredménye? Nyilegyenesen indult-e Isten felé,
vagy kitérgkon, keriil§ utakon 4t?

2Kor 7,10

»Az Isten szerint valé szomoriisdg iidvosségre valé megbdnhatatlan

megtérést szerez, a vildg szerint valé szomorisig pedig haldlt sze-
»

rez.

Salamon életutja és Dévid 1Krén 28,9 szerinti tandcsa ismeretében elmond-
haté, hogy nem jdrt messze a visszafordithatatlan megkeményedéstdl. Isten
az ember szabadsdgdnak és méltésiginak tiszteletben tartdsa mellett valéban
csak azért kezeskedhet, hogy mindenkiben ellenségeskedést szerez, megtérés-
re indité megszomoroddst munkdl. Dénteni viszont nem donthet a teremt-
ménye helyett. Az emberi lélek titka az, hogy ugyanarra az isteni késztetésre
egyesek miért megtérésre, masok miért a vildg szerint szomorodnak meg,.

Azonban tévolrdl sem dél el azonnal, még kevésbé ldtszik kiviilrdl az
elsé pillanattdl kezdve, hogy a megszomorodds kinél milyen eredménnyel
jar. Keveseknek van olyan erds és kovetkezetes lelkiilete, hogy eszmélésiik
nyomdn nyilegyenesen menetelnének Isten felé. Azok koziil is, akik végiil
Hozz4 térnek, a legtobben elébb még tétlenkednek egy ideig, vagy elbokldsz-
nak erre-arra (noha ennek egydltalin nem kellene igy lennie).

A Prédikdtor konyve arrdl tantskodik, hogy Salamonnak sem az érdemi
Isten-keresés volt az elsé reakcidja a megszomoroddsa nyoman. A kényv itt
kovetkezd folytatdsiban éppen ezekrdl a probalkozdsairdl sz6l. Megmutatja,
mi mindenben kereste a felolddst a hidbavaldsigra, s ekdzben Gjabb és Gjabb
csaléddsai, ha fokozatosan is, de miként vezették mind kézelebb a megol-

déshoz.

Az e heti adomdny
az ifjisdgi és gyermekosztilyt tdmogatja
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4. tanulmdny — 2007. janudr 27.

[A PREDIKATOR KONYVE
[I. NAGY SZERKEZETI EGYSEGE
(A NAGY LELKI KUZDELEM): 2,2-7,14]

ELVHAJHASZAS, VAGYONFELHALMOZAS
ES NAGYRA TORO ALKOTASOK
— A HIABAVALOSAGGAL SZEMBENI
ELLENSEGESKEDES
ELEMI MEGNYILATKOZASAI

Olvassuk el a Préd 2,2-25/a igeszakaszt!

Mi volt Salamon elsd reakcidja a hidbaval6sg felismerésekor? Mit
tesz a legtobb ember is legel6szor, 6sztondsen, a hidbavalésidg meg-
tapasztaldsa nyomdn?

Préd 2,2, 4, 9, 11

»Mondtam az én szivemben: no, megpréballak téged a vigan valé
lakdsban, hogy ldsd meg, mia j6!... Elvégeztem az én szivemben, hogy
boritalra adom magamat... Szereztem magamnak énekl§ férfiakat és
énekld asszonyokat, és az emberek fiainak gyonyoriiségét, asszonyt
és asszonyokat... Valamit kivintak az én szemeim, meg nem fogtam
azoktdl, meg sem tartdztattam az én szivemet semmi vigassagtol...”
Esa 22,12-13

,Es folhiv az Ur, a seregek Ura ama napon sirdsra és gydszolds-
ra, magatok megkopaszitdsira és gydszruhaoltésre, és ime 6rom és
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vigassdg, barmok 6lése, juhok levdgdsa, hisevés és borivis: Egyiink,
igyunk, mert holnap meghalunk!”

1Kor 15,32

»Ha csak emberi médon viaskodtam Efézusban a fenevadakkal, mi a
hasznom abbél, ha a halottak fel nem tdmadnak? Egyiink és igyunk,
holnap tgyis meghalunk!”

Salamon elsd reakcidja a rothadanddésig rabsdgdval szemben a legédltalinosabb
emberi viszonyulds, a végletes élvhajhdszds volt. Igy is mondhatjuk: a mdnak
kezdett élni. A mdnak él6 ember a dontéseit nem az orokkévaldsig stlydt
dtérezve hozza meg. E magatartds lehet 6sztonds és tudatlansigbdl fakadd,
valamilyen mértékben azonban mindig megalkuvdst takar, mert nem is célja
kiutat keresni a mulanddsig rabsdgibsl, hanem abba beletérédve tulajdon-
képpen oly médon szegiil ellene, hogy igyekszik mértékteleniil kiakndzni a
véges id§ 6romeit. Igen kifejezd erre nézve a pazarlé udvartartdsdrdl hirhedt
XV. Lajos sz4ll6igévé vilt monddsa: ,Utdnam az 6z6nviz!”

Salamon jél tudta, hogy az élvezetek hajszoldsa nemhogy érdemi megol-
ddst nem ad a hidbaval6sdgra, de a megolddsnak még azt az illazi6jar sem
képes kelteni, amit a bdlvinyimdddsba meriilésekor érezhetett. ,Nevetés koz-
ben is fj a sziv, és végre az 6rém fordul szomortsigra” — irta a Példabeszé-
dek konyvében (14,13). (Ennek ellenére, ha szolidabb formdban is, de a Pré-
dikdtor konyve tobb késébbi szakaszdban még eldjon ez az élvezetkdzpon-
ti boldogsdgeszmény.)

Természetesen nem baj, ha valaki vigyik az élet egészséges 6romeire. A
Biblia Isten dlddsainak mondja ezeket, és nem tanitja megvetésiiket. Azok
az élvezetek viszont, amelyek ugyan szintén Isten dlddsain alapulnak, de
eltorzitdsukbdl és mértékeelen kihaszndldsukbdl szdrmaznak, 6nmagukban
is természetellenesek. Az élet legfébb helyére emelésiik pedig a legkisstiliibb
dacolds a hidbavaldsiggal.

Milyen més médon prébalt még Salamon ellene fesziilni a hidba-
valésdgnak? Jellemz§-e ez is mind a mai napig?
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Préd 2,8-10

»Szereztem szolgdkat és szolgalékat, hdzamnal novekedett szol-
giim is voltak nekem. Oreg és apré barmok nyjaival is tobbel bir-
tam mindazoknil, akik voltak énel8ttem Jeruzsilemben. Gyfijtot-
tem magamnak eziistdt és aranyat is, kirdlyok drdgasdgait és tarto-
ményokat... Es naggy4 lettem és megnévekedtem mindazok felett,
akik eléttem voltak Jeruzsilemben...”

Vé. 5Moz 17,16-17

»[Izrdel leendd kirélya] sok lovat ne tartson..., se eziistjét, se arany4t
felettébb meg ne sokasitsa!”

Péld 30,8-9

»...gazdagsdgot ne adj nekem... Hogy megelégedvén, meg ne tagad-

-

jalak, és azt ne mondjam: kicsoda az Ur?”

Lk 9,25

»Mert mit hasznil az embernek, ha mind e vildgot megnyeri is, 6nma-
gét pedig elveszti, vagy magéban kért vall?”

A Szentirds még a nincstelenek esetében sem tartja elfogadhaté életcélnak
a vagyongyljtést, mennyivel inkdbb elfogadhatatlan tehdt ez azokndl, akik
rakdsra gyiijtenek (Hab 2,6). Salamon esetében nyilvdnvald, hogy e késztetés
nem a nélkiilozésbél vagy a kényelmesebb életvitel vigyabdl fakadt. A kirdlyi
luxust, ami kezdettd] fogva koriilvette 6t, nemigen lehetett fokozni.

Az idézett igék kovetkeztetni engednek arra, hogy Salamon egyik indi-
téka a Jeruzsilemben el8tte uralkoddkkal — gondolhatunk itt izraelita és
pogdny uralkoddkra egyardnt —, esetleg a mds orszdgok kirédlyaival val6 ver-
sengés volt. Az 1Kir 12,34 igeszakasz tandsdga szerint keményen meg is
sarcolta népét istentelen torekvése kozben.

Mindezzel egyiitt nyilvinvald, hogy a kincsek halmozdsa végsd soron
ugyancsak a hidbavaldsdggal szembeni zsigeri ellenségeskedést takarrta.
Szemléletes parhuzam vonhatd itt korunk rakdsra gyijtéivel, akiknél szint-
Gigy hajtéerd a masok puszta lekorozése, a meggazdagoddsra torekvés végsé
mozgatbereje azonban a ,semmire sincs szitkségem” (Jel 3,17) illuzijanak
elhitetése onmagukkal.
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Mi a hidbavalésiggal szembeni ellenségeskedés emelkedettebb, de
avégs6 cél szempontjibél ugyanolyan haszontalan médja? Maguk-
ra ismerhetnek-e sokan e tekintetben is Salamonban?

Préd 2,5-7

,Felette nagy dolgokat cselekedtem. Epitettem magamnak héza-
kat, iiltettem magamnak szgl8ket. Csindltam magamnak kerteket
és ékességre vald kerteket, és iiltettem beléjiik mindenféle gyiimélcs-
termd fikat. Csindltam magamnak viztarté tavakat, hogy azokbél
ontozzem a fik sarjadé erdejét.”

Préd 2,12

,Es tekintettem minden dolgaimra, melyeket cselekedtek az én ke-
zeim, és az én munkdmra, mit firadsdggal végeztem: és ime, az mind
hidbavalésdg és a lélek gyotrelme, és nincsen annak semmi haszna a
Nap alatt!”

Vi. Lk 10,39-41

Es volt neki egy Miria nevezet(i testvére, aki Jézus ldbainal leiilvén,
hallgatta az § beszédét. Marta pedig foglalatos volt a sziintelen szol-
gélatban; eldéllvdn azért, monda: »Uram, nincs-e arra gondod, hogy
az én testvérem magamra hagyott engem, hogy szolgiljak? Mond-
jad azért neki, hogy segitsen nekem.« Felelvén pedig, mondta neki
Jézus: »Mérta, Mdrta, szorgalmas vagy és sokra igyekezel, de egy a
sziikséges dolog, és Mdria a jobb részt vilasztotta, mely el nem véte-
tik téle.”

Kiilonos zavar uralkodik vildgunkban az alkotds és a munka terén. Egyrészt
ezek elvdlaszthatatlanul hozzitartoznak az élethez, sét az egyik legnagyobb
oromforrdsit jelentik. Isten mdr a teremtéskor értelmes tevékenységgel bizta
meg az embert, a késébbiekben pedig még a Tizparancsolat kétabldin is
helyet kapott a munkdra valé felhivds. Ellen White egyenesen igy mutat rd
a munka, az értelmes tevékenység rangjara: , Krisztus szolgdlatra viltotta meg
kovetdit. Urunk azt tanitja, hogy az élet igazi célja a szolgdlat.” (Krisztus példa-
zatai, A talentumok c. fejezetbdl)
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Miésrészt viszont a munka és az alkotds sokakndl a mdnak élés rejtettebb
és rafindltabb formdja, vagyis a hidbavalésiggal szembeni elvtelen és meddd
dacolds. Amikor a ,mindendron munka” az élet sziintelen tevékenységévé és
értelmévé vélik, nem mds az, mint a hidbavaldsdg ald vetett vildg séhajtozdsa
és nyiogése — magasztosnak dlcdzott menekiilési kisérlet a nyomaszté val6sig-
t6l. Az ezzel prébélkozék lényegében a kivetkezd jelszé mogé bajnak: Nincs
idém az orokkévalé dolgokra, mert a ma dolgaival kell t6r6dnom (s itt aztdn
vég nélkiil szokds sorolni a halaszthatatlan, sét 6nfeldldozé teenddket, mint
példdul a megélhetés biztositdsa, csalddfenntartds, tanulds, épitkezés, kert-
rendezés, akdr gytilekezeti szolgélat stb.).

Salamon is felette nagy dolgokat cselekedert. Azonban — amint refrénszerd
értékelése tantsitja — szdmdra sem hozott ez megolddst, legfeljebb ideig-6rdig
sikertilt feledtetnie magdval a hidbavalésdg keser(iségét.

Valéjéban mi volt a ki nem mondott s talin nem is tudatosult indi-
ték Salamon élvhajhdszdsa, vagyonfelhalmozdsa és monumentd-
lis vdllalkozdsai mogott? (Nyilvin nem az, hogy hidnyt szenvedett
volna élvezetekben és kincsekben, vagy ne lettek volna elég tetsze-
tdsek hdzai és kertjei.) Rdismerhetiink-e itt is az ember jellegzetes
torekvésére?

Péld 31,6-7

»Adjatok a részegitd italt az elveszenddnek, és a bort a keseredett szi-
viieknek. Igyék, hogy felejtkezzék az 8 szegénységérél, és az 6 nyava-
ly4jérdl ne emlékezzék meg tobbé.”

Felejteni — ez a kulcsszd, amivel az idézett ige rdmutat Salamonnak nem
csupdn a borivdsba, de a vagyonfelhalmozdsba és az alkotdsba meriilése
mogott is lappangé inditékdra. Blaise Pascaltdl idézziik ehhez a kovetke-
z8ket:

»Mikor azonban mindezt jobban végiggondoltam [mdrmint hogy az embe-
rek miért keresnek mindig valami szdrakozdst vagy elfoglalisdgor maguknak —
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P. Z.], és meglelve minden bajunk forrdsdt, meg akartam keresni az okt is,
arra jottem rd, hogy van ennek egy nagyon is valdsdgos oka, mégpedig a mi
gyarlé és halandé6 dllapotunk természetes nyomortsiga, amelybe ha alapo-
san belegondolunk, semmi sem képes megvigasztalni benniinket.

Barmilyen dllapotot képzeljiink el magunknak, ha szimba vessziik a szd-
munkra elérhetd foldi javakat, a kirdlyi méltésdg a legszebb a vildgon, és
akdrhogyan vélekedjiink is réla, minden vonzé élvezet egyiitt jir vele. De ha
a kirdly nem taldl magdnak szérakozist, és ideje van elgondolkodnia rajta,
mi is § voltaképpen, akkor ez a bigyadt boldogsig nem fog neki elég lel-
kierSt adni, ezért szitkségszertien az 8t fenyegetd veszélyekre... terelédik a
figyelme, majd végezetiil az elkeriilhetetlen haldlra és betegségekre; ugy-
hogy, ha hidnyzik neki az, amit szérakozdsnak szoktunk nevezni, boldogta-
lan lesz, boldogtalanabb még legalacsonyabb alattvaléjdnal is, aki jétékkal és
szorakozdsokkal tolti idejét.

...Nem ezt a langyos és békés életet keressiik, amelyik médot ad r4, hogy
boldogtalan 4llapotunkkal foglalkozzunk. .., hanem a giircolést, amely mds-
felé tereli figyelmiinket, és elszérakoztat benniinket.

...A kirdlyt olyan emberek veszik koriil, akiknek minden gondjuk az 8
szorakoztatdsa, az, hogy mivel tereljék el gondolatait 6nmagdrél. Mert hidba
kirdly 8, ha belegondol sorsdba, csak boldogtalan ember.

...fgy aztdn ha helyesen gondolkozndnak, s amikor azt vetik a szemiikre,
hogy ami utdn oly hévvel torekszenek, tigysem boldogithatja dket, azt felel-
nék, amit kellene, hogy ti. mindebben csupdn féktelen, szenvedélyes elfog-
laltsdgot keresnek, amely eltereli magukrdl a gondolataikat, és ezért tliznek
maguk elé csibit6, szenvedélyes erével vonzé célt, a vitatkozék nem tudnd-
nak mit vélaszolni ra. De nem ezt felelik nekik, mert nem ismerik 6nma-
gukat. Nem tudjik, hogy csak a vaddszat, nem pedig a zsékmdny érdek-
li 8ket.

...Es igy malik el az egész élet. Akaddlyokkal kiizdve keressiik a nyugal-
mat; s amikor végre legy6ztitk Sket, elviselhetetlenné vélik a nyugalom; mert
vagy meglev$ bajainkra gondolunk, vagy azokra, amelyek rénk szakadhat-
nak. De még ha mindenfeldl eléggé védve éreznénk is magunkat, a gond a
maga erejébdl akkor is hamarosan rnk torne sziviink mélyébél, ahol termé-
szeténél fogva gyokerezik, és megmérgezné lelkiinket. (...)

Szdrakozds. — Konnyebb elviselni a haldlt, ha nem gondolunk rd, mint a
gondolatdt, még ha nem fenyeget is benniinket veszély. (...)

Mindennek az emberi lét sok nyomorisdga az oka; mivel az emberek ezt
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megértették, szérakozdsra adtdk a fejiiket. (...) Nem tudtak gyégyirt lelni a
haldlra, a nyomortsdgra, a tudatlansigra. Hogy mégis boldogan élhessenek,
azt eszelték ki, hogy nem gondolnak r. (...)

Az ember nyomorusdgai ellenére is boldog akar lenni, semmi mds, csak
boldog, képtelen rd, hogy ne akarjon az lenni; 4m hogyan fogjon hozza?
Csak ugy sikeriilhetne neki, ha el6bb halhatatlannd vélnék; mivel azon-
ban erre képtelen, kieszelte, hogy a haldlnak még a gondolatit is elhessege-
ti magdtdl. (...)

Nyomorisdg. — Nyomorusdgainkban egyetlen dolog nyujt vigasztaldst, a
szérakozds, és mégis ez a mi legnagyobb nyomortsigunk. Mert f8leg ez aka-
délyoz meg benniinket abban, hogy magunkkal foglalkozzunk, és sodor ész-
revétleniil vesztiinkbe. Nélkiile unalomban élnénk, de ez az unalom arra
oszténozne benniinket, hogy valami biztosabb, tartalmasabb médjdt keres-
siik eltizésének. A szérakozds azonban elmulattat, és észrevétleniil vezet a
haldlba. (...)

Nyugodtan rohanunk a szakadékba is, ha sikeriilt valamivel eltakarnunk
a szemiink el8l.” (Gondolatok, 139., 166-169., 171., 183. toredék)

S Milyen egyéb inditék sejlik még fel az impozans alkotdsok létreho-

zdsa, esetleg a kincsfelhalmozds mogott? Hogyan szembesiilt Sala-

mon e tekintetben is azzal, hogy torekvése nem hoz megolddst sz4-
mara?

Préd 2,13, 17

»Azért fordultam én, hogy ldssak bélcsességet és bolondsagot és esz-
telenséget, azaz hogy mit cselekszenek az emberek, akik a kirdly utdn
kovetkeznek: azt, amit régen cselekedtek. (...) Mert nem lesz emlé-
kezete sem a bolcsnek, sem a bolondnak mindérokké, mivelhogy a
kovetkezendd id6kben mar mind elfelejtetnek...”

Vo. Dn 2,29

»Neked, oh kirily, gondolataid tdmadtak a te 4gyadban afeldl, hogy
mik lesznek ezutdn...”

Préd 3,22

»Azért Ggy littam, hogy semmi sincs jobb, mint hogy az ember
orvendezzen az 8 dolgaiban, mivelhogy ez az 6 része e viligban: mert
ki hozhatja 8t vissza, hogy ldssa, mi lesz Sutdna?”
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Préd 6,12

»Kicsoda az, aki megmondhatnd az embernek, mi kévetkezik Suti-
na a Nap alatt?”

Préd 1,11

»Nincs emlékezet az el8bbiekrdl, azonképpen az utolsé dolgokrdl is,
melyek jovend8k, nem lesz emlékezet azokndl, akik azutdn lesznek.”
Préd 2,19-20, 22

»Gyfliloltem én minden munkdmat is, melyet munkélkodom a Nap
alatt, mivelhogy el kell hagynom azt oly embernek, aki énutinam
lesz. Es ki tudja, ha bélcs lesz-e, vagy bolond? Es mégis uralkodik
minden munkdmon, amit cselekedtem és bolcsen szereztem a Nap
alatt! Ez is hidbavalésig!... Mert van oly ember, akinek munkdja
elvégeztetett bolcsességgel, tudomdnnyal és jé kimenetellel, és oly
embernek adja azt 6rokségiil, aki abban semmit sem munkdlkodott.
Ez is hidbavalésdg és nagy gonosz!”

Lk 12,20

»Mondta pedig neki az Isten: Bolond, ez éjjel elkérik a te lelkedet
tet6led, amiket pedig készitettél, kiéi lesznek?”

Zsolt 39,6-9

,Ime tenyérnyivé tetted napjaimat, és az én életem Teeldtted, mint
a semmi. Bizony merd hidbavalésig minden ember, akdrhogyan 4ll
is! Bizony 4rnyékként jir az ember, bizony csak hidba szorgalma-
toskodik, rakdsra gytjt, de nem tudja, ki takaritja be azokat! Most
azért, mit reméljek, oh Uram?! Te benned van bizodalmam. Ments ki
engem minden dlnoksigombdl, ne tégy engem bolondok csifjdva!”

Szintén a mulanddsiggal szembeszall6 kisérlet az az elgondolds, miszerint
maga az ember ugyan elmulik, de az emlékében tovabb ¢él. Bar elsé ranézésre
is sovdny vigasz ez, mégis kecsegtet valamiféle maradandésdggal. Az embert
tléld életmt mindmdig gyakori hivatkozds és életcél.

Salamon az elmulds tiikrében vildgosan l4tta a sziikmarku valaszt sajdt kol-
t6i kérdésére: ,, Micsoda marad meg az embernek minden munkdjibél és elméjé-

nek nyughatatlan faradozdsibdl, mellyel munkdlédott a Nap alar?” (2,23) Az
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ember ,amint kijott az & anyja méhébol, mezitelen megy ismét el, amint jott,
és semmit nem vesz el munkdjdért, amit kezében elvinne” (Préd 5,15). Salamon
megprébalt tehdt a maga utdn hagyandé dolgok 4ltal szert tenni egyfajta
halhatatlansdgra. Olyan alkotdsokat igyekezett létrehozni, amelyek haldla
utdn is beszélnek réla, s megdrzik emlékét a késébbi nemzedékekben, leszdr-
mazottaiban pedig még taldn halds emlékezést is ébresztenek. Hatalmdnal
fogva kiilonleges lehet8ségei voltak elképzelései megvaldsitdséhoz. (Erdekes,
hogy a nagy hatalmd uralkodék kedvenc id6tsltése ez. A firadk példaul
monumentilis siremlékeik, a piramisok révén igyekeztek szert tenni az 6rok-
kéval6sdgra. Nabukodonozornak is az életmiivét megtestesitd Babiloni Biro-
dalom késébbi sorsa kapcsdn tdmadtak szorongé gondolatai.)

Azonban Salamon még az alkotdsaiban val6 tovdbbéléssel sem vigasztal-
hatta magdt sokdig. Az életmiivét 6rokls és dpolandé utdd kapesdn gyotrd
kérdés tort 1a: , Ki tudja, ha bilcs lesz-e, vagy bolond?”

A késdbbi torténések ismeretében megéllapithaté: nem volt alaptalan
Salamon aggdéddsa. Néhdny kivételtdl eltekintve méltatlan utdédok kovették
a trénon. A szinte hagyomdnyossd vélt istentelen uralkodds eredményeként
Salamonnak nemhogy hdzai és kertjei, de legnagyszertibb alkotdsa, a jeru-
zsdlemi templom is a folddel lett egyenldvé. (Az emlitett piramisok esetében
hasonl6képp jellemzd, hogy a hdldsnak éppen nem nevezhetd utékor emlé-
kezésébdl gyakran csak sirrabldsra futotta. A féradk igy még a kozemberek-
nek is kijdré héboritatlansigot sem kapték meg haldlukban.)

Mindezek fényében elgondolkodtatd, egyszersmind meginditd, hogy bar
tetszetSs épitményei nem drizhették meg Salamon emlékét, az Istenhez vald
visszataldldsdt megdrokité konyve dltal mégsem telt be rajta sajdt lestjeé
jovendolése: , Nincs emlékezer az elébbiekrdl, azonképpen az utolsé dolgokrdl
is, melyek jovenddk, nem lesz emlékezet azokndl, akik azutdn lesznek.”

Milyen lelkidllapotba jutott Salamon az élvhajhdszis, a rakds-
ra gytjtés és nagyra tor8 vallalkozdsai nyomédn? Miért velejiikig
hazugok az ilyen jellegii kisértések? Miért kiilonosen hiteles e
szempontbdl a kirilyi lehetgségekkel rendelkezd Salamon esete?

Préd 2,18-19
»Gyliloltem az életet... Gyfiloltem én minden munkdmat is, melyet
munkdlkodom a Nap alatt...”
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Préd 2,24

»[Az embernek] minden napja bdnat, és basulds az 8 foglalatossi-

»

ga...

Salamon mélységes megkeseredésbe jutott probélkozdsai kovetkeztében:
magit az életet gyilolte meg. Példdja megint csak mdig hat6 tanulsdgot hor-
doz. Leleplezi az ,élet kérkedése” (1Jn 2,16) démonian megtéveszt§ mivol-
tat.

Me¢éltdn nevezi a Szentirds az élet kérkedésének mindazt, ami Salamont
megcsalta. Jellemzd, hogy vildgunkban az élvhajhdszést, a kicsapongist
egyenesen magdval az élertel szokds azonositani (pl. ,a nagybetiis élet”: ,éj-
szakai élet’; ,az élet siiriije’; ez az élet liktetése, ritmusa’; a szérakozdhelyeken
wpezseg, forr, sot tombol az élet”; ,élni tudni kell”; ,az él igazdn, az tud élni”,
aki ebbe nyakig meriil; aki viszont nem, az ,,nem tud élni’, , kimarad az élet-
bol’; ,aki nem prébdlta, az nem is élr még” stb.).

Micsoda elemi erejii leleplezés a Biblia részérél, amikor megmutatja: e
nagystilliségben tetszelgd, az élet izgalmdt, titkde, értelmée és velejét kind-
16 jelenés val6jaban az élet keserti meggy(ilolését tartogatja mindenki sza-
mdra! Az élvezetekkel, vagyonnal, teljesitménnyel és hirnévvel kérkedd élet
nem mds, mint maga a haldl! Mennyire id8szer(i ez a hiromezer éves intés
ma, amikor a salamoni prébélkozdsok nyomdn kidbrandult emberek sokasd-
ga vélik céljit vesztetté és kiégetté, szdmosan egészen az ongyilkossdgig sod-
rédva.’

Milyen béles és meggy8z6 eljdrds a Biblia részérél, hogy egy rendkiviili
képességekkel és lehetéségekkel rendelkezd kirdly példdjan keresztil figyel-
meztet benniinket minderre! Salamon bdrmit megtehetett, mindent kipré-
bdlhatott. Nem is fogta vissza magdt: ,Valamir kivantak az én szemeim, meg
nem fogtam azoktél, meg sem tartdztattam az én szivemet semmi vigassdgtél” —

1 Ersatzleben — potlékélet, mondja a német. De hényan élik ma is ezt a fajta életet! Gondolkoz-
tunk-e embersorsokon ilyen figyelemmel? Es f6leg: imddkoztunk-e ezekért az ismerdseinkért
valédi felel@sségérzettel? Ugy, ahogyan a 17. zsoltdrban is olvashatjuk.
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irta. Hanyan epekednek ilyen elémenetel utdn, s képzelik azt, hogy magit a
boldogsdgot nyernék el vele. Holott éppen Salamon esete titkrozi a legvild-
gosabban, hogy semmi irigylésre méltd sincs e tobzéddsban. Nemhogy feled-
tetni nem tudta a kirdllyal a hidbaval6sdg érzését, de még inkdbb koriilvette
s eltdltotte St azzal az tirességgel, ami eldl menekiilni prébalt.

Az e heti adomdny
az ifjisdgi és gyermekosztilyt tdmogatja
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5. tanulmany — 2007. februdr 3.

ISTEN FELE FORDULAS
ES FEJTEGETESEK
AZ EMBER FUGGO HELYZETEROL

Olvassuk el a Préd 2,25/b-3,15 igeszakaszt!

Milyen fordulat kovetkezett be az istentagadds szélére sodrédott
Salamon vildgnézetében, a hidbavalésiggal szembeni kezdeti kidb-
randit6 prébilkozdsai utin? Mi az elsd, sziikséges 1épés az Isten-
hez vezetd titon, ateizmussal 4titatott korunk szinte valamennyi
emberének is? Hogyan gondolkodjon errdl a 1épésrél az a keresz-
tény, akinek nem jelentett kiilonosebb kiizdelmet Isten puszta 1été-
nek elfogaddsa?

Préd 2,25/b

»(Nincs jobb az ember szdmdra, mint hogy egyék és igyék és jot littas-
son lelkével az & firadsdga dltal.) Littam én, hogy ez az Isten kezé-
bél van.”!

1 Forditdsi pontositds: A 2,25 igevers a kovetkez8képpen forditandé: 25/a: , Nines jobb az
ember szdmdra, mint hogy egyék és igyék és jot ldttasson (vagy: élveztessen) lelkével az & firad-
sdga dltal (vagy: bajdban).” 25/b: ,, Ldttam én, hogy ez az Isten kezébél van.” A pontositds azért
indokolt, mert a Kérolyi-forditds nem tiikrozi a héber széveg — a konyv szerkezete szem-
pontjdbdl itt rendkiviil fontos — sorrendiségét, amit egyébként a tobbi forditds hiien vissza-
ad. Vagyis: a 2,25 igeverset éppen kettévigja egy szerkezeti hatdrvonal, mert az els felében
az el6z8 gondolatciklust lezdré salamoni rezignélt boldogsdgeszményt taldljuk, a mdsodik
felében pedig mdr az Gjabb gondolatciklust indité szembesiilést (,Lattam...”). Ne feledjiik,
hogy a Biblia kényveinek jelenlegi tagoldsa nem az eredeti szerzéktdl szdrmazik.
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Vé. Zsolt 53,2

»Ezt mondta a balgatag az § szivében: Nincs Isten...”
Zsid 11,6

»-..aki Isten elé jarul, hinnie kell, hogy O létezik...”

Salamon alapvet§ felismerésre jut megolddskeresésének ebben a szakaszdban:
elfogadja Isten létezését. Nyomatékositja ezt, hogy az el6z6 gondolatciklus-
ban, mely a kirdly legelsé prébalkozdsait 6rokiti meg, még egyaltaldn nem
szerepel Isten — most tlinik fel elészor a konyv bevezetését kovetSen. Vagyis
mig az eddigiekben Salamon mintegy vakon és 6sztondsen fesziilt neki a hid-
bavalésignak, addig itt szeme megnyilik a természetfelettire, s egyfajta isten-
kép kezd korvonalazédni elméjében.

Sok embernek ma szintén Isten puszta létezésének gondolatdval kell leg-
elészor széba dllnia, boldoguldsa érdekében. Gyakran nagy eréfeszitést kivin
ez korunkban, amikor — az utdbbi néhdny évet leszdmitva — az ésszerliség és
a tudomdnyossdg jéforman egyet jelent mindenféle természetfeletti tényezd
tagaddsdval. A nemzedékek gondolkoddsiba a tudomdny tekintélyével véss-
dott be mdr kisgyerekkortdl kezdédSen, hogy Isten létezését elhinni mara-
di, babonds és természetellenes dolog — Husz Jdnos kifejezésével élve: szent
egyligyuség.

Semmiképpen sem szabad tehdt lebecsiilni — noha tilbecsiilni sem — az
Isten puszta léte elfogaddsinak lépését. Kiilonosen a meggydzddéses ateis-
ték esetére dll ez. Ndluk nem egyszertien a korszellembél fakadd, a jél meg-
szokott kereteknél tovabb természetes korldtoltsdgindl fogva sosem merész-
kedd§ gondolkodds feliilirdsdrdl van sz6. A meggydz8déses ateista tudato-
san ¢és elvszertien tagadja Istent. Nem csupdn a felviligosultsdg eszményével
vagy a kiilonféle tudomdnyok leny(igozé sikereivel vértezi fel magdt, hanem
nyomés erkolesi érvekkel, s6t egyfajta, az emberiség sorsdt illetd deris jovo-
be tekintéssel is. Ez a gondolkoddsméd — amint manapsdg mdr tapasztal-
hatd, s a profécidk is elére jelzik — torténelmiink utolsé szakaszdban mind-
inkdbb kivész, s helyébe az erétlen valldsos kegyesség képviselete 1ép. Azon-
ban az évszdzados istentagadds hatdsa, az utdbbi években eluralkodd 6ssz-
népi valldsossig ellenére, nem mulik el nyomtalanul a lelkekbdl. Ennek az
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Isten ellen emelt magaslatnak a leromboldsa sokaktdl kivin gyokeres gondo-
lati meggjuldst.

Milyen képet alkotott Istenrdl Salamon, keresésének e korai sza-
kaszdban? Hogyan gondolkodnak Istenrdl igen sokan ma is, akik a
létezését elhiszik ugyan, de jésidga nem tudatosult benniik? Vonat-
kozik-e erre a fajta hitre az Abrahdm hite kapcsdn olvashaté kije-
lentés: ,,[Abraham] hitt az Urnak, és tulajdonittatott az neki igaz-
sagul.”

Préd 2,26-3,1, 10, 14-15

»Mert kicsoda ehetne és élhetne gyonyoriiségére rajtam kiviil? Mert
az embernek, aki jé az O szemei elétt, adott Isten bolcsességet, tudo-
ményt és 6romét, a blindsnek pedig adott foglalatossigot az egybe-
gylijtésre és az egybehorddsra, hogy adja annak, aki j6 az Isten elétt.
Ez is hidbaval6sdg és az elmének gyotrelme! Mindennek rendelt ideje
van, és ideje van az ég alatt minden akaratnak. (...) Littam a fogla-
latossdgot, melyet adott Isten az emberek fiainak, hogy firadozza-
nak benne. (...) Tudom, hogy valamit Isten cselekszik, az lesz 6rok-
ké, ahhoz nincs mit adni és abbdl nincs mit elvenni, és az Isten ezt
avégre miiveli, hogy az 0) orcdjit rettegjék. Ami most torténik, régen
megvan, és ami kovetkezik, immar megvolt...”

Vé. Jak 2,19

»1e hiszed, hogy az Isten egy. J6l teszed. Az 6rdégok is hiszik, és ret-
tegnek.”

Visszaemlékezésének tandsdga szerint Salamon a keresés e szakaszdban esz-
mélt rd arra, hogy — a nagy volumeni véllalkozdsok sikerén tilmenéen —
az ember minden tekintetben, még élete legelemibb feltételei terén is fliggd
helyzetben van, mégpedig Istentdl fiiggd helyzetben.

Isten azonban csak mintegy természetfeletti befolydsolé ,tényezd” és ride-
gen irdnyité hatalom gyandnt jelenik meg e sorokban. Ez az istenkép Sala-
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mon megolddskeresése kezdeti fazisinak megfelel6en igen elnagyolt, és egyes
vondsaiban tdvol 4ll a Biblia Istenét8l. A folytatdsbdl — miszerint Isten a
jokat mintegy automatikusan jutalmazza, a rosszakat pedig biinteti, illetve
az ember felett 4116 sorsszertiséggel kormdnyoz — egyértelmd, hogy Salamon
akkori dllapotdban kijelentései formailag biblikusak — hiszen kimondja az
ember 6nmagdban valé tehetetlenségét, és azt, hogy minden Isten hatalmd-
ban van —, de részleteikben nem evangéliumi istenképet takarnak. A Szent-
irdsbol hasonlé példaként Job bardtainak eszmefuttatdsait lehetne emliteni.
Salamon egész megolddskeresésére jellemz6 egyébként, hogy az alapvetéen
igaz, de részleteiben torz, felborult ardny vildg- és istenkép lépésrdl lépésre
finomodik, vdlik drnyaltabba, helyes ardnyvd, evangéliumiva.

Salamon most idézett vélekedése sok tekintetben korunk un. szekulari-
zélt, deista emberének elképzeléséhez 4ll kozel. Sokan gondoljak azt, hogy
hinni Istenben annyit jelent: elhinni, hogy létezik. Eszerint az lenne a hitbe-
li teljesitmény — s az igy gondolkoddk gyakran ebben érzik magukat megiga-
zulva —, hogy az ateista korszellem dacdra felvéllaljak a maradinak bélyegzett
dllasfoglaldst. A Biblia ezzel szemben Gsszehasonlithatatlanul tébbet tanit a
hit kapcsdn. Istenben hinni nem csupdn annyit jelent: hinni, hogy Isten léte-
zik. Az Istenbe vetett hit annak hitét is magaba foglalja, hogy Isten j6 — szen-
vedést okoz Neki a mi szenvedésiink, hordozza fijdalmainkat (Esa 53,4),
¢és mindent elkovet a megtartdsunkért. Isten létének és Isten jésdganak hite
kozott hatalmas tavolsdg lehet.

Mit fejezett ki valéjdban Salamon a ,,mindennek rendelt ideje van”
kezdetii igeszakasszal? Milyen kozkeletii tévedést kell eloszlat-
nunk e gyakran idézett részlet kapcsin?

Préd 3,1-9

»Mindennek rendelt ideje van, és ideje van az ég alatt minden aka-
ratnak. Ideje van a sziiletésnek és ideje a meghaldsnak, ideje az iilte-
tésnek, ideje annak kiszaggatdsdnak, ami iiltettetett. Ideje van a meg-
olésnek és ideje a meggydgyitdsnak, ideje a rontdsnak és ideje az épi-
tésnek. Ideje van a sirdsnak és ideje a nevetésnek, ideje a jajgatdsnak
és ideje a szokdelésnek. Ideje van a kovek elhdnydsdnak és ideje a
kovek egybegytijtésének, ideje az olelgetésnek és ideje az dlelgetéstdl
valé eltdvozdsnak. Ideje van a keresésnek és ideje a vesztésnek, ideje
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a meg@rzésnek és ideje az eldobdsnak. Ideje van a szaggatdsnak és
ideje a megvarrdsnak, ideje a hallgatdsnak és ideje a széldsnak. Ideje
van a szeretésnek és ideje a gyilolésnek, ideje a hadakozdsnak és ideje
a békességnek. Micsoda haszna van a munkdsnak abban, amiben §
munkdlkodik?”

Vo. Zak 4,6

,...Nem erdvel, sem hatalommal, hanem az én Lelkemmel! — azt
mondja a Seregek Ura.”

Jn 12,47

»Ha valaki hallja az én beszédeimet és nem hisz, én nem kérhozta-
tom azt: mert nem azért jéttem, hogy kdrhoztassam a vildgot, hanem
hogy megtartsam a vildgot.”

2Kor 3,17

»Az Ur pedig a Lélek, és ahol az Urnak Lelke, ott a szabadség.”

Jak 1,25; 2,12

»De aki belenéz a szabadsdg tokéletes torvényébe és megmarad amel-
lett, az nem feledékeny hallgatd, s6t cselekedet kévetdje lévén, az bol-
dog lesz az 8 cselekedetében. (...) Ugy széljatok és vigy cselekedjetek,
mint akiket a szabadsdg t6rvénye fog megitélni.”

Péld 19,3

»Az embernek bolondsiga forditja el az 8 wtjit, és az Ur ellen harag-
szik az & szive.”

Jer 8,7

»Még az eszterdg is tudja a maga rendelt idejét az égben, és a getlice,
a fecske és daru is megtartjék, hogy mikor kell elmenniiik, de az én
népem nem tudja az Ur itéletét!”

Salamon mintegy a 2,25-27 igeversek kifejtéseként azt érzékelteti, hogy az
ember élete rendelt id6szakok mentén, téle fliggetleniil megteremtédé kény-
szerek és lehetGségek végletei kozote zajlik.

Erre az igeszakaszra gyakran lelkesen szoktak hivatkozni. Ilyenkor a
»mindennek rendelt ideje van” kijelentést a ,,mindent a maga idejében” koz-
monddséhoz hasonlé értelemmel ruhdzzék fel, mintha az a fegyelmezett, jél
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megtervezett életvezetésre intene. Bar erre a Biblia valéban t6bbszor felhiv,
azonban a jelen szakasz egészen mdsrdl szdl. Ez a szovegkornyezetbdl is vild-
gosan kittinik. Az elsé olvasdsra biblikusan haté kijelentések részleteibdl és
osszefliggéseibdl egyértelmden kideriil, hogy ezek Salamon lelki tusakodd-
sdt takarjdk, amikor még messze volt a megolddstdl. Jellemz8, hogy a szakasz
a hidbavaldsdgot visszhangzd ,micsoda haszna van...?” éreékeléssel zdrul.
Mindezen tilmenden pedig igen nehéz lenne magyardzatot adni arra, hogy
egy hivé ember életében mikor van ideje példdul az dlésnek vagy a gyiilolés-
nek. Az itt szoba hozhaté allegorikus fejtegetéseket kizdrja, hogy a legtobb
kijelentés viszont nem értelmezhetd jelképesen.

Az is nyilvdnvald, hogy az igeszakaszt egybef(izé stlyos, ismétléssel él6
retorika a teljes képpel formdl iizenetet, nem az egyes mondatokkal, meg-
annyi j6 tandcs gyandnt. E retorika, vagyis az ,ideje van...” kezdet(i ismét-
16d6 mondatkezdés nyomatékositja az embertdl fiiggetlen, rajta feliil 4116
menetrendszertiséget, s annak megvaltoztathatatlansigit sulykolja. A deter-
minizmus, az Isten dltali szigord meghatdrozottsdg himnusza ez. Stilsze-
rlien az emberi lehetdségek két széls6 korldtjaval, a sziiletéssel és a haldllal
nyit. A minden dolog rendelt ideje melletti, minden akarat rendelt idejérél’ is
52016 kitétel azt a — késébbiekben burkolatlanul is megfogalmazott — élet-
szemléletet sugallja, miszerint az ember lehetdsége tulajdonképpen arra kor-
litoz6dik, hogy felismerje és megélje sorsszerti lehetéségeit.” (Megjegyezziik:
ez az egyik kozponti gondolata az n. sztoikus filozéfidnak is. Nem véletlen,
hogy a bibliakritikai irdnyzat a gorog bolcselet hatdsde véli felfedezni a Pré-
dikdtor konyvében.)

Mi lehet az oka annak, hogy mig Salamon bizonysdgot tesz a
teremtés és a teremtmény nagyszertiségérél, addig a Teremtd felé
mégis rosszalldst fejez ki?

Préd 3,10-11

»Lattam a foglalatossigot, melyet adott Isten az emberek fiainak,

2 Lésd 3,1, 17/b; 8,6.
3 Vé.a714 igével, valamint az 1,4-11 szakaszban leirt szabdlyszerd korforgdssal és a 7,1-8 ver-

sekkel.
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hogy firadozzanak benne. Mindent szépen csindlt az § idejében, az
iiri:'okkévalés:aigot4 is adta az emberek szivébe, anélkiil, hogy az ember
megfoghatnd mindazt a dolgot, amit az Isten cselekszik kezdettdl
fogva mindvégig.”

Vi. Préd 7,14

»A jénak napjén (a jé szerencse idején) élj a jéval, a baj napjén (a sze-
rencsétlenség idején) pedig jusson eszedbe, hogy ezt is, éppen ugy,
mint azt, Isten szerezte, avégre, hogy az ember semmit abbél eszébe
ne vegyen, ami red kovetkezik.”

1Moz 1,26-27

,Es mondta Isten: Teremtsiink embert a mi képiinkre és hasonla-
tossigunkra... Teremtette tehdt Isten az embert az O képére, Isten
képére teremtette 6t...”

Zsolt 8,5-6

»Micsoda az ember, hogy megemlékezel réla? Es az embernek fia,
hogy gondod van red? Hiszen kevéssel tetted 6t kisebbé az Istennél, s
dics8séggel és tisztességgel megkorondztad 6t!”

Préd 9,2

»...az ember nem mehet végére a dolognak, amely a Nap alatt tor-
ténik, mert firadozik az ember, hogy annak végére menjen, de nem
mehet végére: s6t, ha azt mondja is a bolcs ember, hogy tudja, nem
mehet végére.”

IMéz 3,45

,»Es mondta a kigy6 az asszonynak: Bizony nem haltok meg. Hanem
tudja az Isten, hogy amely napon esztek abbdl, megnyilatkoznak a
ti szemeitek, és olyanok lesztek, mint az Isten: jénak és gonosznak

2

tudéi.

4 Forditdsi pontositds: a Kdrolyi dltal vildgnak forditott kifejezést helyesbiteni kell: Isten az
drokkévaldsdgor, az idd egész folydsdr adta sziviikbe, tirta az emberek elé. Megjegyezziik: a 3,11
ige esetleg igy is fordithaté lenne: ,Mindent szépen csindlt az 8 idejében, az rokkévaldsigot
is adta az emberek szivébe, ami nélkiil az ember nem foghatja meg mindazt a dolgot, amit
az Isten cselekszik kezdettdl fogva mindvégig.” Ez a forditds az Isten irdnti bizakodébb lel-
kiiletrdl és Salamon megtérésének elérehaladottabb 4llapotdrdl taniskodna. Azonban a sz6-
vegkdrnyezetbdl és a késébbiekben még szdmos alkalommal visszakészénd lehangolt véleke-
désekbdl tgy tilinik, helyesebb a fent is kézolt Kdrolyi-forditds.
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A Prédikédtor konyve illetve Salamon Gjbéli megtérésének egyik kozponti
motivuma lappang a 3,11 igeversben: a dolgok végére menetelének, a vildg, a
worténések, a ,nagy miértek” tokéletes megértésének vagya. E torekvés jelen-
tdségét mutatja, hogy az egész emberi torténelem — mint a blin torténete —
is egyfajta tuddsvigy, a j6 és gonosz tuddsdnak fdjdrdl valé szakitds nyoman
fordult a jelenlegi medrébe. Emellett a gondolkoddstorténetet, a filozéhi, az
egész emberi bolcseletet is a végsd okok meglelése mozgatja.

Salamon tisztiban volt a teremtés, a természet csoddlatos mivoltaval.
»Szdlott a fikrdl is, a Libanon cédrusfdjdtél az izsépig, amely a falbol nive-
kedik ki, és szdlott a barmokrél, a madarakrdl, a csiszd-mdszd dllatokrol és
a halakrél is.” (1Kir 4,33) Az emberi teremtmény csoddjdra szintén rdébredt.
A 3,11 igeversbdl dgy tlinik, mintha az ember legnagyobb csoddjinak éppen
azt tartotta volna, hogy az drokkévaldsdg él szivében, az isteni élet, boldogsig
és tudds utdni vagy, vagyis igénye van az Isten dltal teremtett dolgok megfo-
gdsdra, egyéltaldn rd tud kérdezni az 6t koriilvevd és az Gnmagdban tapasz-
talt taldnyokra.

Megerésiti Salamon elmozduldsit a kezdeti 6szt6nés torekvések — pél-
ddul az élvhajhdszds — szintjérél, hogy tekintete a teremtés harménidja és az
orokkévalésig felé fordult, és Istentdl eredeztette ezeket. gy kimondatlanul
is ilyen bizonysigot tett: ,, Ami Istenben ldthatatlan, tudniillik az O orokké-
valé hatalma és istensége, a vildg teremtésétol fogva az O alkotdsaibil megértet-
vén megldrtatik.” (Rm 1,20)

Azonban magirdl Istenrdl mégsem gy beszél itt Salamon, mint akit leg-
aldbb akkora csodilat illetne, mint a teremtést. Isten Ugy tiinik fel, mint aki
csak a megértés vigyit iiltette az ember szivébe, de magdt a megértést mdr
nem. Mintha csak annyiban emelte volna az embert az llatok f6lé,” hogy
az ember tudja, mennyire nem tud semmit. Ezzel pedig fdjdalmak mélysé-
ges forrdsat fakasztotta volna fel. Hiszen nem szenved sem az dllat, aki nem
vagyik tudni és nem tud, sem az Isten, aki vdgyik tudni és tud, de az ember,
aki vdgyik tudni és nem tud, e kozbensd helyzetében a lehetd legszerencsét-
lenebb. Ebben a vélekedésben az elsé emberpdr megkisértése koszon vissza,
miszerint Isten el akarnd z4rni az embert a tuddstdl, végsd soron a boldog-
sdgtél. Mindebbdl ugyancsak kittinik: Salamon, bar valéban elindult Isten
felé, ekkor még igen tdvol volt Téle.

5 Salamon a Prédikdtor kdnyvében tobbszér is dsszehasonlitja az embert az dllattal.
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Salamon keresésének ez a fdzisa ismét jol példdzza sokak 4llapotdt. Sokan
riéreznek arra, hogy a teremtett vilig mogott valami tobbnek kell lennie,
mint a puszta véletlennek. Ldtva viszont a vildgban uralkodé 4thatolhatat-
lan homdlyt és reménytelenséget, szivilkben mdr elébb elidegenednek az ily
médon megsejtett Istentdl, miel6tt megismernék.

Képes volt-e Salamon — avagy képes-e barki is — igazdn megjobbul-
ni és elhagyni tévelygéseit, mig Istent egy ridegen kormédnyzé, az
embert a dolgok megértésébdl kirekesztd, félelmetes uralkodénak
litta?

Préd 3,12

»Megismertem, hogy nem tehetnek jobbat, mint hogy érvendezzen
ki-ki, és hogy a jét (a maga javdt) cselekedje az 6 életében.”

Vé. Rm 2,4

»-..az Isten jésdga téged megtérésre indit...”

A 3,12 igében a ,maga javdt cselekedje” kifejezés helyett csupdn a ,,jét cse-
lekedje” kifejezés taldlhaté a héber szévegben. Ugy tiinik azonban, Kéro-
lyi forditdsa mégis helybenhagyhaté. A folytatdsban, a 3,13 igevers tantsiga
szerint nem az erkolcsi toltet(i jordl beszél itt Salamon: , De még az is, hogy
az ember eszik és iszik, és jol ¢l az § egész munkdjdbol, az Isten ajindéka.” E
megdllapitds jol beleillik az eddigi képbe, mely szerint az ember sorsa Isten
kozelebbrdl nem megérthetd, ridegen haté rendelkezéseitdl fiigg. A jelek sze-
rint tehdt Salamon ugyanazt az 6rokkévaldsigrol kényszeredetten lemondd
és a visszafogott hétkoznapi 6romokhoz fordulé boldogsigeszményt ajénl-
ja itt, mint ami a Prédikdtor konyve folytatdsdéban még t6bbszor elékeriil a
valédi megolddsra jutdsig.

Gyakori tapasztalat, hogy Isten puszta létének hite, illetve az a hit, amely
szerint a vildg ridegségének és homdlyossiginak Isten az oka, nem nydjt
reménységet, és senkit sem képes megjobbitani. Az ilyen hit tandcstalansé-
got és félelmet szill. Azonban ,a szeretetben nincsen félelem; sét a teljes sze-
retet kitizi a félelmet, mert a félelem gyotrelemmel jar, aki pedig fél, nem lett
teljessé a szeretetben” — irta Jénos apostol (1Jn 4,18). Istent viszontszeretni
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csak szeretete megismerése nyomdn lehet. Jésdga inditja megtérésre és job-
bitja meg az embert. Isten a tulajdon lénye dltal vonzza az embert, nem
pedig a félelem dltal kényszeriti magihoz. Még emberek kozotti viszony-
latban is csak a szereteten és a vonzdson alapulé kapesolat lehet szildrd,
mig a félelem vagy a kényszer kovdcsolta egység az elsé adandé alkalom-
mal felbomlik.

Igen jellemzd Salamon e mostani reakcidja is: Még az orokkévaldsdg és
Isten felé mdr kinyilt ember is elforditja szemét a megldtott magassigrél,
és gyorsan visszaesik a hétkdznapi 6romoket életcélld tevd kozépszertiségbe,
ha hite nem gyokeredzik meg Isten szeretetében.

Milyen igei dtmutatdst talilhatunk azzal kapcsolatban, hogyan
viszonyuljunk a salamoni kiizdelmet folytat6khoz?

Jéb 6,26

»Szavak ostorozdsira késziiltok-e? Hiszen a szélnek val6k a kétségbe-
esettnek szavai!”

Rm 14,1

»A hitben erétlent fogadjitok be, nem itélgetvén vélekedéseit.”

Zsid 6,1

»Annakok4ért elhagyvin a Krisztusrédl valé kezdetleges beszédet,
torekedjiink tokéletességre, nem rakosgatvén le djra alapjat a holt cse-
lekedetekbdl valé megtérésnek és az Istenben valé hitnek.”

1Kor 14,20

»~Atydmfiai, ne legyetek gyermekek értelemben, hanem a gonoszsig-
ban legyetek gyermekek, értelemben pedig érettek legyetek.”

Eféz 4,13-15

»Mig eljutunk mindny3jan az Isten Fidban valé hitnek és az O meg-
ismerésének egységére, érett férfidsigra, a Krisztus teljességével ékes-
ked8 kornak mértékére: Hogy tobbé ne legyiink gyermekek, kiket
ide- s tovahdny a hab és hajt a tanitdsnak akdrmi szele, az embe-
rek dlnoksdga dltal, a tévelygés ravaszsigihoz val6 csaldrdsig dleal,
hanem az igazsigot kévetvén szeretetben, mindenestdl fogva néve-
kedjiink abban, aki a fej: a Krisztusban.”



Fontos, hogy Salamon kiizdelmének ezt a szakaszit és vélekedéseit élete és
jboli megtérése teljes folyamatdba illeszkedve ldssuk. Nem csupdn azért
elengedhetetlen ez, hogy helyesen értelmezziik a Prédikdtor konyvét, hanem
azért is, mert lényegében ezt kell kovetniink minden kiiszkddd vagy az Isten
felé még éppen csak megnyilé ember esetében.

DPéter apostol igy ir az ehhez sziikséges, az atyafiakhoz valé hajlanddsdg és
szeretet kapcsdn: ,, Akiben ezek nincsenck meg, az vak, rovidldtd, elfelejtkezvén
a régi biineibél vald megtisztuldsdrsl.” (2Pt 1,9) J6 felidézniink e figyelmezte-
tés fényében, mennyi balgasiggal vegyitett vélekedésre ragadtattuk magun-
kat egykor mi is, mégpedig meglehetds vehemencidval. Utélag aztdn eszmél-
ve, milyen jélesett, hogy a hitben érettebbek nem leplezték le kiméletleniil
tévelygésiinket, hanem tiirelemmel hordoztak benniinket. Ha nem igy tet-
tek volna, taldn pislogé gyertyabélnyi hitiinket is kioltjak.

Tanuljuk meg hdt ezt a viszonyuldst, mely a botor és gyerekes hitvitdkon
éppen a hit és a szeretet méltésdgdval emelkedik feliil. Miként P4l apostol is
int erre: , Az Ur szolgdjdnak pedig nem kell torzsalkodnia, hanem legyen min-
denkibez nydjas, tanitdsra alkalmas, tirelmes, aki szeliden fenyiti az ellenszeg-

iildket, ha taldn adna nekik az Isten megtérést az igazsdg megismerésére.” (2Tim
2,24-25)

Az e heti adomdny
az egeészségiigyi 0szm’lyt tdmogatja
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6. tanulmdny — 2007. februdr 10.

ISTEN KESLELTETETT ITELETE
ES AZ EMBEREKNEK ADOTT PROBAIDO
- MITOL ALACSONYODIK ALLATIVA
AZ EMBER?

Olvassuk el a Préd 3,16-22 igeszakaszt!

Mi késztette Salamont az Istenrdl alkotott kordbbi képének feliil-
birdldsira? Mi okozza a legnagyobb megiitk6zést ma is az Istenrdl
elgondolkod6 emberekben?

Préd 3,16

,Lattam annakfelette a Nap alatt, hogy az itélet helyén hamissdg, és
az igazsig helyén latorsdg van.”

V. 2Pt 3,13

,De tj eget és 6j foldet virunk az O igérete szerint, amelyekben igaz-
sag lakozik.”

Salamon is szembesiilt viligunk legelkeseritébb, egyszersmind lényegi sajd-
tossdgdval: a vildg, az emberi kozdsségekben zajlé élet tele van hamissdg-
gal és igazsigtalansdggal. Magdért beszél, hogy az Isten dltal teremtendd dj
vildgnak az a legfébb jellemzdje ¢ mostanival szemben, hogy abban ,igaz-

sdg lakozik”.
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Ez vezette rd a kirdlyt arra, hogy helytelen az Istenrdl kordbban alkotott
képe: Isten nem rendeli el el6re a vilig eseményeit. Hiszen ha ezt tenné, ha
gépiesen irdnyitana, ha mereven rikényszeritené minden emberre a maga
erkolesi rendjét, vagy ha a jokat és a rosszakat automatikusan jutalmaznd
illetve biintetné, akkor nem hemzsegne a vildgban az igazsigtalansig és a
hamissdg. Ebben tulajdonképpen a sokak dltal feltett, ,Miért engedi meg
Isten...?” kezdetli kérdés titkrozddik. Mindenki elkeriilhetetleniil beleiit-
kozik valamiképp vildgunk igazsdgtalansigaiba és ellentmonddsossigiba.
Nincs ember, aki ne débbenne r4, hogy valami nagyon nincs rendben itt, és
ne kivdnnd: barcsak médsképp volna. Vannak olyanok, akik ekkor Isten felé
fordulnak. Sokan feltételeznek is Istenrdl valamiféle magasabb rendi erksl-
csiséget és hatalmat, hiszen agy vélik, Ortis bédntjik az igazsdgtalansdgok, és
ezeket el kellene hdritania. Sajnos azonban a legtébben itt megdllnak. Istent
teszik felel8ssé az igazsigtalansdgokért, visszavonva T6le még azt az erkdlcsi-
séget is, amit kezdetben tulajdonitottak Neki. Olyanok is vannak, akik csu-
pan hivatkoznak a vildg igazsdgtalansigaira, igy igazolva, miért hagytak fel
az istenkereséssel. De vannak, akik tovabb gondolkodnak és keresnek, mint
Salamon.

Milyen magyarézatot taldlt Salamon vildgunk igazsdgtalansigai-
ra? Miért nem szerez érvényt Isten azonnal az igazsignak, csirs-
jaban taposva el a gonoszt? Igazsdgot szolgiltat-e Isten mindenki-
nek mir itt a foldon, e mostani életében? Teljes-e, megnyugtaté-e
az az istenkép, amelyre Salamon most jut el?

Préd 3,17-18

,Es mondtam magamban: az igazat és a hamisat megitéli az Isten,
mert minden ember akaratdnak ideje van, és minden dolognak 8nila.
Igy széltam azért magamban: az emberek fiai miatt van ez igy, hogy
kivélogassa 6ket az Isten, és hogy megldssik, hogy 6k magukban véve
az oktalan illatokhoz hasonlék.”

Ve. Préd 8,6, 10-11, 14

»Mert minden akaratnak van ideje és itélete, mert az embernek nyo-
morusiga sok drajta... Es azutin littam, hogy a gonoszok eltemet-
tettek és nyugalomra mentek; viszont a szent helyrél kimentek és
elfeledtettek a varosban olyanok, akik becsiiletesen cselekedtek. Ez
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is hidbavalésig! Mivelhogy hamar a szentencia nem végeztetik el a
gonoszsig cseleked8jén, egészen arra van az emberek fiainak szive
dbenniik, hogy gonoszt cselekedjenek... Van hidbavalésig, amely e
foldon torténik, az, hogy vannak oly igazak, akiknek dolga a gono-
szok cselekedetei szerint lesz, és vannak gonoszok, akiknek dolga az
igazak cselekedetei szerint lesz. Mondtam, hogy ez is hidbaval6sdg.”
Hab 1,13

»Iisztabbak szemeid, hogysem nézhetnéd a gonoszt, és a nyomorga-
tast nem szemlélheted: miért szemléled hét a hitszeg8ket? Es hall-
gatsz, mikor a gonosz elnyeli a naldn4l igazabbat?!”

Salamon a kovetkez8képpen gondolkodott az igazsdgtalansdgok okdrdl:
Isten nem 1ép fel azonnal a gonoszsdggal szemben, hanem minden ember
akaratdnak idét ad, azaz prébaiddt biztosit, és majd valamikor a késébbiek-
ben tart itéletet.

Ugy tlinik, a kirdly nem az utolsd itéletre gondolt itt, hanem Istennek a
foldi torténelem sordn megnyilvdnulé igazsdgszolgiltatdsira, mely valéban
megfigyelhetd szimos — akdr Salamon 4ltal is olvasott vagy megélt — bib-
liai torténetben. Salamon arra jutott, hogy e késleltetett eljdrds célja az embe-
rek egyfajta megprébaldsa és kivdlogatdsa, illetve id§ és lehetSség biztositd-
sa arra, hogy felismerjék: 6nmagukban — vagyis Isten nélkiil — az 4llatok-
hoz hasonlék.

A Biblia fényében megallapithat6, hogy a késleltetett itélet feltételezésével
Salamon jelentés elérelépést tett istenkeresésében. Ez azonban még tdvol-
1ol sem ad teljes és megnyugtaté vélaszt — fleg nem a salamoni kérdésekre.
Sokan egyfajta vildgi bolcsesség nyomdn is eljutnak arra a felismerésre, hogy
Isten torvényeinek megtartdsa hossza tévon dltaldban kifizet6dd: az ember
kiegyensulyozott, hosszi, anyagilag nem sz(ikolkodd életet élhet, j6 egész-
ségben. Valldsos keretek kozott ez a felfogds nem t8bb, mint iizleti erkdleson
alapulé farizeusi viszonyulds: az ember megteszi a maga részét Isten felé,
cserébe Isten is megteszi a maga részét az ember felé. Hol van ez az elgon-
dolds az Isten dltal szivbe irt torvénytdl? Job bardtainak konyortelen hitével
rokon e vélekedés, amely szerint aki szenved, csak blinés lehet.
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Csupdn a torténelmi tapasztalatok alapjn is rieszmélhet mindenki — ez
Salamonnal a késbbiekben megtdrténik —, hogy sok ember esetében egész
életét tekintve sem valésul meg ez az igazsigos kiegyenlitédés: a jok nem
nyerik el jutalmukat, sem a gonoszok a biintetésiiket. ,,Vannak oly igazak,
akiknek dolga a gonoszok cselekedetei szerint lesz, és vannak gonoszok, akiknek
dolga az igazak cselekedetei szerint lesz” — irja utébb Salamon is.

Végezetill pedig a kirdlyt legmélyebben foglalkoztaté kérdéskort, a hidba-
valésdgot és a mulandésigot még csak nem is kezeli a késleltetett, de még
ebben az életben torvényszertien megvalésuld itélet feltételezése.

Miért hasonlitotta Salamon az embert az dllathoz? Mikor nevez-
hetd eldllatiasodottnak az emberi élet? Mi 4ltal kell, hogy kiilonb-
bé véljon az ember az dllatndl?

Préd 3,18-19

,1gy széltam azért magamban: az emberek fiai miatt van ez igy, hogy
kivélogassa 6ket az Isten, és megldssik, hogy 6k magukban véve az
oktalan 4llatokhoz hasonlék. Az emberek fiainak vége hasonlé az
oktalan 4llat végéhez, és egyenld végiik van azoknak: amint meghal
az egyik, ugy meghal a mdsik is... az embernek nagyobb méltésiga
nincs az oktalan 4llatoknél, mert minden hidbaval6sdg.”

Vi. Préd 9,14

»Mert nem is tudja az ember az § idejét, mint a halak, melyek meg-
fogatnak a gonosz hildban, és mint a madarak, melyek megfogatnak
a térben, miképpen ezek, azonképpen megfogatnak az emberek fiai a
gonosznak idején, mikor az eljon redjuk hirtelenséggel.”

Zsolr 32,9

»Ne legyetek oktalanok, mint a 16, mint az 6szvér, amelyeknek kan-
tarral és zaboladval kell szoritani az allat, mert nem kozelit hozzad.”
Esa 1,3

»Az 6kor ismeri gazddjit, és a szamdr az § urdnak jaszlat. Izrdel nem
ismeri, az én népem nem figyel red!”



Az emberek ,magukban véve az oktalan illatokhoz hasonlék” — mutat rd
Salamon sarkos megdllapitdsa. ,Az embernek nagyobb méltésiga nincs az
oktalan 4llatokndl” — jelenti ki, s nemcsak azért, mert a haldluk kdzott nincs
lényegi kiilonbség, hanem mert gyakorta az életiik kozott sincs. Nem egy-
szer(ien arrdl van sz6, hogy az embert is 4llati 6szténok és meggondolatlan-
sig alacsonyithatjdk le. Taldn meglepd, de az dllatok igenis képesek magas-
rend(i érzelmekre, uralkodni tudnak 6sztoneiken, sét még gondolkodnak
is bizonyos szinten. Teszik id6nként mindezt embereket is megszégyenit§
médon — amint t6bb bibliai leirds is bemutatja (vagy vegyiik csupdn a csa-
patokban €16, vaddszé dllatokat, amelyeknél a siker érdekében sziikség van a
kozs stratégia dtldtdsdra, és arra, hogy sajdt dsztoneiket aldrendeljék e stra-
tégidnak).

A kévetkez6képpen ragadhatjuk meg a Biblia fényében az ember és az allat
kozotti alapvetd és kivanatos kiilonbséget (folelevenitve itt egy XX. szdzadi
orvos-gondolkod6 megldtdsait is): Az 4llat gy él, hogy kézben nincs tuda-
tdban sajat életének, az ember viszont tudatdban van sajt életének. Ebbdl
kovetkezik, hogy az dllati elme nem tud visszahatni sajdt élete egészére. Ezért
egy dllat példdul nem képes 6ngyilkossigot elkovetni (mert nem tudja, hogy
van élete, amit elvethetne). Csupdn éli az életét, és azokra a jelenségekre rea-
gdl kisebb-nagyobb eszességgel, amiket az élet szembehoz vele. Ezzel szemben
az ember tisztdban van élete tényével, ezért tudja akdr eldobni is azt magdtdl.
Ertelme tekintetével képes dtfogni élete egészét, azt mintegy feliilrél szemlél-
ni s targyként kezelni. [gy 6sszehasonlithatatlanul magasabb szinten dont-
het, mint egy 4llat.

Ennek fényében érthetjiik meg a legvildgosabban, mitél valik az ember
dllativd: ha nem ¢l azzal a képességével, amelynek koszonhet8en feliilrdl
tudja szemlélni sajét életét, hanem csak mintegy « fejébdl kinézve hozza meg
dontéseit. Ilyenkor lemond arrdl a tdvlatrdl, amit a Szentlélek nyit el6tte,
aldszall arrdl a magaslatrdl, ahova Isten éllitotta azdltal, hogy 6nmagéhoz
hasonl6va teremtette.

Mindez magyardzatot ad arra, miért nevezhetd dllatinak gyakran az az
élet is, amit esetleg mégoly eszes, az dtlagbdl kiemelkedd rafinéridval megho-
zott dontések kisérnek.

Az is kideriil, miért lehet vonzd még az igazdn mélyen gondolkodéknak
is — mint példdul Salamon — a sajit életiik isteni tévlatbél valé szemlélésének
elhagydsa, és a tudatos aldszdllds az életet dtfogni képtelen, dllati néz8pont-
ba: igy elkeriilhet a szembesiilés az elviselhetetlen sorskérdésekkel.
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Legelemibb médon viszont mégiscsak az figyelmeztet az ember méled-
sdgdnak dllativd alacsonyoddsdra — s erre el6bb-utébb mindenkinek rd kell
eszmélnie —, amit Salamon a kiizdelme jelenlegi szakaszdban hangsilyo-
zott: ahogyan az illat, azonképpen az ember is megaldzéan kiszolgaltatott
az elmaldsnak.

A haldl kérdésével az egész mulandé emberi lét legtragikusabb, Salamont
méltdn a legmélyebben érintd sajdtossiga keriil ismét felszinre a konyvben.
Az elmulds konyortelen tényével valé szembesiilés eddig is ott lappangott a
sorok kozott, példdul az elfelejtetés, vagy az életml méltatlan 6rokosre szal-
lisdnak taglaldsakor. Mindez aldtimasztja: Isten azdltal szerzett ellenséges-
kedést Salamonban, hogy rddobbentette a halal elkeriilhetetlenségére. fgy
inditotta az élet értelmének keresésére. A haldl a késébbiekben is mintegy
alulmulhatatlan viszonyitdsi alapként jelenik meg az élet nemkivdnatos vele-
jaréi kozott," azoknak a Pil apostol 4ltal emlitett embereknek az 4llapotdt
idézve, ,akik a haldltél vald félelem miatr teljes életiikben rabok” (Zsid 2,15).

Milyen alapvet§ bibliai igazsdgokat vildgit meg Salamon az ember
és az dllatok sszehasonlitdsakor, teremtésbeli felépitettségiik és
halél uténi dllapotuk tekintetében? Mely teremtésbeli cselekedet-
re vezethetd vissza az embert az 4llattél megkiilonbozteté maga-
sabbrendiiség?

Préd 3,19-21

»Az emberek fiainak vége hasonlé az oktalan éllat végéhez, és egyen-
16 végiik van azoknak: amint meghal az egyik, Ggy meghal a mdsik
is, és ugyanazon egy lehelet van mindegyikben, és az embernek
nagyobb méltésdga nincs az oktalan édllatokndl, mert minden hidba-
valésig. Mindegyik ugyanazon egy helyre megy, mindegyik a porbdl
vald, és mindegyik porrd lesz. Vajon kicsoda vette eszébe az embert
éltetd leheletet, hogy felmegy-e, és az oktalan 4llatot éltetd leheletet,
hogy a fold ald megy-e?™

1 Lisd pl. Préd 7,26.

2 Pontositott forditds szerint.
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V. Préd 12,9

LEsa por folddé lenne, mint azel6tt volt, az élet lehelete’ pedig meg-
térne Istenhez, aki adta azt.”

Préd 9,6-8

»Mert akdrkinek, valaki minden él6k kozé csatlakozik, van remény-
sége, mert jobb az él8 eb, hogynem a meghalt oroszldn. Mert az él6k
tudjdk, hogy meghalnak, de a halottak semmit nem tudnak, és azok-
nak semmi jutalmuk nincs t6bbé, mivelhogy emlékezetiik elfelejte-
tett. Mind szeretetiik, mind gy(léletiik, mind gerjedezésitk immadr
elveszett, és tobbé semmi résziik nincs semmi dologban, amely a Nap
alatt térténik.”

IMoz 2,7

,Es formalta az Ur Isten az embert a fold pordbdl, és lehelt az orrdba
életnek leheletét. Igy lett az ember él8 lélekké.”

IMéz 2,19; és ldsd még ebhez: 1Méz 7,22-23

,Es formalt vala az Ur Isten a f5ldbél mindenféle mezei vadat és min-
denféle égi madarat. (...) Mindaz, aminek orrdban élet lehelete volt. ..
embertdl a baromig, a cstisz6-mdszé dllatig, és az égi maddrig...”
Job 34,14-15

»Ha csak 6nmagdra volna gondja, lelkét és lehelését magdhoz vonnd:
elhervadna egyiitt minden test és az ember visszatérne a porba.”

A Prédikdror kdnyve idézett igéi gyakran érthetetleniil hatnak, emellett dur-
vin félre is szoktdk magyardzni e részleteket. Elengedhetetlen tehdt, hogy
vildgosan ldssuk az ember teremtésbeli felépitettségének bibliai tanitdsdt, és
ezek fényében értelmezziik e szokatlan kijelentéseket.

A 12,9 igevers Kérolyi forditdsiban kiilonésen megtévesztd: a haldl utdn a
testtd] kiilonvald és Istenhez térd személyes lélek kozkelet(i képzetét ébreszti.
Azonban az itt szerepld lélek kifejezés helyén a héber szévegben a ruach sz6
taldlhaté. Ennek idekapcsol6do jelentése: az élet lehelete, a személytelen élet-

3 Pontositott forditds szerint.
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eré — amit Isten a teremtéskor az ember orrdba lehelt (vo. 1Méz 2,7). Ezért
a 12,9 igevers az ember haldldnak leirdsdval az 1Méz 2,7 igében leirt terem-
tési folyamatnak éppen a forditott lefutdsdt dbrazolja. Az embertdl mint sze-
mélyes él6 lélektd] Isten visszaveszi az élet leheletér. A f6ld pordbdl megformalt
test pedig éltetd erd hijan ismét porrd lesz. Mindezek kivetkeztében a szemé-
lyes €16 lélek, vagyis maga az ember megszlinik létezni. Salamon mids oldal-
1ol is vildgosan megerdsiti mindezt, amikor igy ir: ,A halottak semmit nem
tudnak, és azoknak semmi jutalmuk nincs tobbé, mivelhogy emlékezetiik elfelej-
tetett. Mind szeretetitk, mind gyiiloletiik, mind gerjedezésiik immdr elveszett, és
10bbé semmi résziik nincs semmi dologban, amely a Nap alatt torténik.”

Mindebbdl, valamint az ember és az dllat teremtésbeli felépitettségének
leirdsibdl az is egyértelmd, mit takar a 3,19 igeversnek a Kdrolyi-forditds-
ban ekképpen olvashat6 részlete: ,,ugyanazon egy lélek van mindegyikben” (a
héber szovegben a lélek sz6 helyén itt is a ruach taldlhatd). Salamon tehdt az
élet lehelete kapcsdn éllitotta — teljes 8sszhangban a mézesi teremtésleirdssal
—, hogy emberben és dllatban ugyanaz. Haldlukkor Isten ezt vonja magdhoz,
aminek kovetkeztében elhervadnak, és visszatérnek a porba (v6. Job 34,14
15). Mindez mds megvildgitdsba helyezi a 3,21 igeverset is: ,,Vzjon kicsoda
vette eszébe az ember lelkét (= ruach), hogy felmegy-e, és az oktalan dllat lel-
két (= ruach), hogy a fold ald megy-e?” Mivel a lélek sz6n mindkét esetben
az élet lehelete értend itt is, agy tlinik, Salamon méltatlankoddsa nem arra
utal, hogy az ember esetében az ne menne fel (azaz Isten ne venné vissza az
élet leheletét), hanem éppen arra, hogy az dllat esetében is felmegy (vagyis az
élet leheletét az dllattdl is éppulgy visszaveszi Isten, mint az embertdl, az sem
a fold ald megy tehd).

Felvetédhet viszont a kérdés: ha Isten az embert ugyantgy a fold pord-
bl formalta, mint az llatot, és ugyantgy az élet leheletét lehelte belé, mint
az 4llatba (v6. 1M6z 2,7, 195 7,22-23), mivel magyardzhaté biblikusan az
ember és az 4llat kozotti alapvetd kiilonbség? Erre a teremtésleirds azon kis
részlete a vdlasz, mely szerint Isten az embert sajdr képére és hasonlatossdgira
teremtette (v6. 1Méz 1,26-27). Ilyet az dllatok teremtése kapcsdn nem olva-
sunk. Val6szintileg arra utal ez a rovid, dm anndl jelentdségteljesebb részlet,
hogy Isten az embert sokkal bonyolultabb konstrukciéként formélta meg a
f6ld porab¢l, mint az dllatokat. Aldtdmasztja ezt a magyardzatot a modern
orvostudomdny is, amikor az ember magasabbrendiiségét és erkélesi lény
mivoltit a szervezete — mindenekeldtt agya és idegrendszere — Gsszetettebb
mivoltdra vezeti vissza.
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Mi koévetkezhetett volna Salamon szdméra — illetve minek kell
kovetkeznie mindannyiunk szdméra — az ember és az dllatok
kozotti teremtésbeli hasonlésagbdl?

Esa 3,1
»Oh sziinjetek meg hét az emberben bizni, akinek egy lehelet van

2o s

orrdban, mert hit ugyan mire becsiilhets 6

Vo. Esa 57,11

,»Kitd] féltél és rettegtél, hogy hazudtil, és r6lam meg nem emlékez-
tél...2”

Esszerti-e, megalapozott-e az emberben valé bizakodds, akinek csak ,egy
lehelet van orrdban”, s ezért egész életérdl is elmondhaté: ,pdra az, amely
rovid ideig ldtszik, azutdn pedig eltinik™? (Jak 4,14) A vélasz egyértelmﬁ,
mind a mdsik emberben, mind a magunkban bizdst tekintve. Ugy tlinik,
Salamon oddig el is jutott, hogy ne bizzon emberben (se 6nmagdban, se
mdsban). Az Istenbe vetett bizalom felnévekedése viszont a jelek szerint még
vératott magéra. Igy Salamon tovdbbra is a keresés koztes helyzetében tar-
tézkodott.

Van az emberben bizdsnak egy burkolt esete is: az embertdl valé féle-
lem. Nem is gondolndnk taldn, hogy aki fél a mdsik embertdl, ugyanazt a
hibdt koveti el magdval szemben, és ugyanazt a hiitlenséget Istennel szem-
ben, mint aki emberben bizakodik. A masiktdl valé félelem esetére Isten
ugyanigy elmondhatja: csak ,egy lehelet van orrdban... ugyan mire becsiil-
het§ 627 ,Kitdl flél és rettegtél, hogy... rélam meg nem emlékeztél?” A
félelmetes szinben felting hatalmassigok élete éppen tigy pdra csupdn, mint
bdrki mdsé, s éppen tgy Isten kezében vannak, mint bérki mds. A vilighd-
dit6 Nagy Sdndort egy sziinyog olte meg.

Salamon vildgosan ldtta az ember életének illékonysdgat, az dllatokétdl
nem kiilénboz4 kiszolgaltatottsdgdt a haldlnak. Tusakoddsa jelenlegi szaka-
szdban mégsem tudott még teljes szivvel Isten felé fordulni.
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Milyen — immar jol ismert — kovetkeztetésre jutott Salamon ember
és dllat dsszehasonlitisa nyomén? Istenbe vetett él16 reménység nél-
kiil van-e lényegi kiilonbség az 6sztonosen cselekvd és a mélyen
gondolkod6 ember vélekedése kozott? Mindemellett milyen figye-
lemre mélté kijelentést tesz boldogsdgeszménye Gjabb megfogal-
mazdsa kozben?

Préd 3,22

»Azért Ggy littam, hogy semmi sincs jobb, mint hogy az ember
orvendezzen az & dolgaiban, mivelhogy ez az 6 része e viligban: mert
ki hozhatja 8t vissza, hogy ldssa, mi lesz Jutdna?”

Vé. Préd 6,12

»...Kicsoda az, aki megmondhatn4 az embernek, mi kévetkezik duté-
na a Nap alate?”

Préd 2,13-17

»Azért fordultam én, hogy ldssak bélcsességet és bolondsagot és esz-
telenséget, azaz hogy mit cselekszenek az emberek, akik a kirdly utdn
kovetkeznek: azt, amit régen cselekedtek. Es littam, hogy haszno-
sabb a bélcsesség a bolondsdgnil, miképpen hasznosabb a vildgossig
a sotétségnél. A bolcsnek szemei vannak a fejében, a bolond pedig
sotétben jar, de ugyan én megismertem, hogy ugyanazon egy végiik
lesz mindezeknek. Annakokédért mondtam az én elmémben: bolond-
nak 4llapota szerint lesz az én édllapotom is, miért voltam tehdt én
is bolcsebb? Es mondtam az én elmémben: ez is hidbavalésig! Mert
nem lesz emlékezete sem a bélcsnek, sem a bolondnak mindérok-
ké, mivelhogy a kovetkezendd id6kben mar mind elfelejtetnek, és
miképpen meghal a bélcs, azonképpen meghal a bolond is.”

Salamon a megalkuvé életélvezetet ajinlja ismét, a mostani gondolatciklus
végén is, mint amit az ember jobb hijin tehet dllati sorsa és a haldlnak val6
kiszolgdltatottsdga tudatdban.

Tanulsdgos megfigyelni, hogy a kirdly, aki még nem taldlta meg Istent,
de immdr messze maga mogott hagyta a kezdeti 6szt6nds probélkozdsokat,
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és igen mélyenszdntd gondolkoddsba kezdett, végkovetkeztetésként Iénye-
gében ugyanarra jut — ha lestjtva és lecsendesedettebben is —, mint zsige-
ri prébélkozdsai idején. Ezzel mintegy igazolja korabbi meglétsdt, mely sze-
rint végs$ soron nincs kiilinbség a biles és a bolond kozorr: az Istenbe vetett
reménység hijin az egyik meggondoltan teszi ugyanazt, amit a mésik 6szto-
nosen (vo. 2,13-17).

A megalkuvé életélvezet ismételt ajanldsa azt is eldrulja, hogy Salamon
a halallal illetve az élet értelmével kapesolatos kérdésére nem taldle valddi
valaszt a késleltetett itélettel drnyalt istenképben. Tehdt megallapitdsai ugyan
egyre szorosabban illeszkednek a kinyilatkoztatott igazsigokhoz, és bar valé-
ban finomodott az Istenrdl alkotott képe, adott részleteiket tekintve mind-
ezek még kordntsem voltak teljesek és megnyugtatok.

Az ajanldst lezdrd koledi kérdés viszont — ,mert ki hozhatja 6t vissza, hogy
ldssa, mi lesz Gutdna?” — valamelyest mégis eléremutat. Noha reménytelen
hangzdsdbdl egyértelm(i Salamon vélt vélasza — senki! —, mégis kifejezi a
kirdly szive mélyén él6 vigyat: szeretne visszatérni a haldlbdl, szeretne részese
lenni a késébbi torténéseknek. Szeretne feltimadni! Salamonnak azonban, és
minden eddig eljutott embernek, stlyos tusakoddsokon kell még keresztiil-
mennie ahhoz, hogy ez az elérhetetlennek ting vigy megalapozott remény-
séggé érjen.

Az e heti adomdny
az egészségiigyi osztdlyt tdmogatja

4 Megjegyezziik: A 3,15 igeversben olvashaté részlet — ,az Isten visszahozza, ami elmdlt” — for-
mailag dsszecsengeni ldtszik a 3,22 igeverset lezdré koltdi kérdéssel. A szovegkornyezet azon-
ban — mindenekeldtt a 3,15 ige elsé fele: ,,ami most torténik, régen megvan, és ami kovetke-
zik, immdr megvolt” — eldrulja, hogy egészen mdsrdl van abban szé: Salamon a ,nincs 4j a
Nap alatt” visszatéré megallapitdst ismétli mds szavakkal. Szintén megjegyzendd, hogy Sala-
mon a ki hozhatja 8t vissza, hogy ldssa, mi lesz dutdna?” koltdi kérdéssel tjbol elveti a lélek
halhatatlansigdnak eszméjét, egyben a szellemidézés praktikdit is.
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7. tanulmédny — 2007. februar 17.

EGYUTTERZES
A MEGNYOMORITOTTAKKAL
— FELELOSSEG ES OLTALOM
A KISZOLGALTATOTTSAGBAN

Olvassuk el a Préd 4,1-5,20 igeszakaszt!

Milyen wjabb megfigyelés dsztokélte tovabblépésre Salamont?
Hogyan tantskodik ez a kirdly lelki nemesbedésérdl? A tisztaszi-
vii ember lehet-e maradéktalanul boldog mdsok szenvedése tuda-
taban? Melyik emberi tulajdonsdg az egyik legfébb hajtéerd a
gonoszsigok elkiovetésében? Hogyan hatirozhaté meg ez a nemki-
vanatos jellemvonds a Biblia fényében?

Préd 4,1, 4

»Viszont ldttam én mind a nyomorgatésokat, amelyek a Nap alatt tér-
ténnek, és ime, nyilvdn van azoknak, akik nyomorgattatnak, konny-
hullatésuk, és vigasztal6juk nincs nekik, és az 8ket nyomorgatéknak
kezeibdl erészaktételt szenvednek, és vigasztaléjuk nincs nekik...
Es littam én, hogy minden dolgét és minden iigyes cselekedetét az
ember az 8 felebardtja irdnt valé irigységbdl rendeli. Annakokaért ez
is hidbavaldsig és lélekfijdalom!”

Vé. Préd 8,9

»Mindezt littam, és megfigyeltem minden dolgot, amely térténik
a Nap alatt, oly idében, amelyben uralkodik az ember az emberen
annak kdrdra” (Pontositott fordtds szerint.)
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Péld 14,30-31

»A szelid sziv a testnek élete; az irigység pedig a csontok rothadésa.
Aki elnyomja a szegényt, gyaldzattal illeti annak teremtdjét, az pedig
tiszteli, aki konyériil a sziikolkoddn.”

Péld 27,4

»A btsuldsban kegyetlenség van, és a haragban 4radds, de ki dllhat-
na meg az irigység elétt?”

Jak 3,16

»Mert ahol irigység és civakodds van, ott hiboriisdg és minden gonosz
cselekedet is van.”

Salamon gondolatait az arra val6 rdeszmélés vezeti tovdbb, hogy az ember
ember 4ltali elnyomdsa lényegi, 4llanddsult jelenség a vildgban. A kirdlynak
be kellett litnia tehdt, hogy nem teljesiil korabbi elképzelése, miszerint Isten
késleltetve ugyan, de még az emberi élet keretein beliil igazsigot szolgdltat.
Sokak esetében élethosszig sem valésul meg ez: ,Vannak oly igazak, akiknek
dolga a gonoszok cselekedetei szerint lesz, és vannak gonoszok, akiknek dolga az
igazak cselekedetei szerint lesz.” (Préd 8,14)

Eddig nem ldtott, kiilonds szempont tiinik fel itt Salamon igazsigkere-
sésében, ami bepillantdst enged benséje valtozdsiba. A kordbban még alko-
tésaival és bolcsességével biiszkélkedd, s a késébbiekben is 6nmaga koriil
keringé kirdly most mdsok felé fordul, felfigyel az elnyomorrak kinnyhulla-
tdsdra és vigasztalansdgdra, s megindul azon. A hatalmas kiraly, aki sohasem
szenvedett nyomorgatdst, most mégis Ggy dtérzi annak gyotrelmét, mintha
6t is nyomorgatndk, és élete azon teriiletén sem tud t6bbé békességet taldl-
ni, ahol személy szerint biztonsdgban van. Az igaz egyittérzés felébredésérdl
tantskodik a kényv e néhdny sora. Leheletfinom jelzés mindez arra, hogy
Isten ldthatatlanul végig ott munkdlt Salamonban eddigi gyotrédése kozben,
s apranként megldgyitotta szivét.

Az elnyomds kegyetlensége, amivel Salamon szembesiilt, valoban az egyik
legfbb jellemzdjeként kiséri végig az egész torténelmet. Napjainkban is mar-
kdnsan jelen van. Megdébbentd tudésitdsok bizonyitjdk példdul, hogy fel-
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vildgosultnak hitt korunkban is virdgzik a sz6 legszorosabb értelmében vett
rabszolga-kereskedés és -tartds — amiként ez az - és kozépkorban is tortént.
Magdért beszél az a hozzdvetSleges szdmadat is, miszerint a vildg vagyond-
nak 80 szdzalékdr lakossigdnak 20 szdzaléka birtokolja.

Szintén éles megfhigyelése Salamonnak, hogy az elnyomds, a kegyetlen-
ség és a megannyi tigyeskedés végsé mozgatdja az irigység. Kiilonos jellem-
vonds ez. Nem az 6nzés 4ltalinos szabélya szerint mikédik: célja nem vala-
milyen sajdt sziikséglet kielégitése mdsok rovdsira. Az irigység kizdrdlag a
mdsik ember viszonylatdban ébred fel, t6bbnyire olyasmire irdnyul6 kivin-
sdgok formdjaban, ami az irigykeddnek eszébe sem jutott volna, ha nem veszi
azt észre mds birtokdban.

A megkeseredés mely végletébe jutott Salamon? Kiket tartott bol-
dognak ekkor? Ugyanarrél a haldlkivindsrél van-e itt sz6, mint
ami élvhajhdsz4sibél fakadt? Mi fenyeget minden érzékenyebb, a
mdsok szenvedése irint nem k6z6mbés embert?

Préd 4,2-3

,Es dicsértem én a meghaltakat, akik mir meghaltak, az él8k felett,
akik még élnek, de mind a kettdnél boldogabbnak azt, aki még nem
lett, aki nem l4tta azt a gonosz dolgot, amely a Nap alatt t6rténik.”
M 24,12

»Es mivelhogy a gonoszsig megsokasodik, a szeretet sokakban meg-
hidegiil.”

2Pt 2,7-8

»[Az igaz Lét] aki az istentelenek fajtalansigban valé forgolédésa
miatt elfiradt. Mert amaz igaz, azok kozétt lakvan, a gonosz cseleke-
deteket ldtva és hallva, naprél napra gyotérte az § igaz lelkét.”

Vé. még Job 3,1-20

»Ezutdn megnyitotta J6b az 8 szdjit, és megdtkozta az § napjit...:
Mert nem zirta be az én anydim méhének ajtait, és nem rejtette el
szemeim eldl a nyomordsigot. Miért is nem haltam meg fogantati-
somkor, miért is ki nem miltam, mihelyt megsziilettem? Miért vet-
tek fel engem térdre, és mért az emlSkre, hogy szopjam?! Mert most
fekiidném és nyugodndm, aludndm és akkor nyugton pihenhetnék. ..
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Vagy miért nem lettem olyan, mint az eldsott, idétlen gyermek, mint
a vildgossdgot sem l4tott kisdedek?... Miért is ad Isten a nyomorult-
nak vildgossdgot, és életet a keseredett sziviieknek?”

Jer 20,14-18

»Atkozott az a nap, amelyen sziilettem, az a nap, amelyen anyim
sziilt engem, ne legyen éldott! Atkozott ember az, aki 6rémbhirt vitt
az én atydmnak, mondvan: Fiimagzatod sziiletett neked, igen meg-
orvendeztetvén 6t. Es legyen az az ember olyan, mint azok a viro-
sok, amelyeket elvesztett az Ur és meg nem bdnta, és halljon reggel
kidltozast, és harci riad6t délben. Hogy nem 6lt meg engem az én
anydm méhében, hogy az én anydm nekem koporsém lett volna, és
méhe sohasem sziilt volna! Miért is jottem ki az én anydmnak méhé-
bdl, hogy nyomorisigot ldssak és banatot, és hogy napjaim gyaldzat-
ban végzddjenek?”

Salamon igen kemény kijelentést tesz: Vildgunk s az emberi lét igazsdgtalan-
sdgai olyan lestjtéak, hogy jobb halottnak lenni, még inkdbb meg sem szii-
letni, mintsem 4télni azokat, sét csak szembesiilni is veliik.

Az igazsdgtalansdgok miatt érzett bdnkdddsbél és a megnyomoritottak
irdnti egytttérzésbdl fakadd haldlkivinds egészen mds, osszehasonlithatat-
lanul nemesebb indittatdsd, mint amikor az élvezetek hajszoldsa nyomdn
gytlolte meg az életet (v6. 2,18). Taldn a lelkiismerete is vidolta a kiralyt,
hiszen uralkoddsa istentelen szakaszdban 8 is igen megnebezitette a nép igd-
jat (vo. 1Kir 12,4). E mostani megkeseredés ezekre nézve is jelzés: a Szent-
lélek finoman formalta Salamon gondolkoddsit, és lassanként kimozditotta
korabbi ldtdsmédjabol.

Mindazaltal a Biblia nem hagyja jové ezt a fajta megkeseredést — nemes
inditékai ellenére sem. Az utolsé id6re stlyos figyelmeztetést is kozol ennek
kapcsdn: A megsokasod6 gonoszsig éppen azokat fenyegeti, akik nemeseb-
bek és érzékenyebbek elfajult nemzedékiiknél, ezért képesek mély egyiitt-
érzésre. Nekik az elveszejtd viligvégi megkeseredéssel szemben kiilonleges
médon fel kell vértezniiik elméjiiket az evangélium gondolataival.
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Mi a hatalom nélkiili emberek — az in. kisember — felel3ssége a
kiszolgaltatottsdg és elnyomds terén?

Préd 4,6

»Jobb egy teljes marok nyugalommal, mint mind a két marok teljes-
sége nagy munkadval és lelki gy6trelemmel.”

Vi. Préd 4,7-8

»Viszont lattam a Nap alatt mds hidbavalésigot. Van oly ember, aki
egymaga van és nincs vele mdsik, sem fia, sem atyjafia nincs; mind-
azdltal nincs vége minden 8 faradsiginak, és az § szeme is meg nem
elégszik gazdagsiggal, hogy azt mondan4: vajon kinek munkilko-
dom, hogy az én lelkemet minden j6tél megfosztom? Ez is hidbavalé-
sag és gonosz foglalatossig!”

Péld 30,7-9

»Kett8t kérek Téled, ne tartsd meg éntflem, mielétt meghalnék. A
hidbavalésigot és a hazugsdgot messze tdvoztasd tGlem, szegénységet
vagy gazdagsigot ne adj nekem, tdpldlj engem hozzdm illendd ele-
dellel. Hogy megelégedvén, meg ne tagadjalak, és azt ne mondjam:
kicsoda az Ur? Se pedig megszegényedvén, ne lopjak, és gonoszul ne
éljek az én Istenem nevével!”

Péld 28,20

»A hiv8 ember bdvelkedik 4lddsokkal, de aki hirtelen akar gazdagul-
ni, biintetlen nem marad.”

Zsolt 37,1, 16

»Ne bosszankodj az elvetemiiltekre, ne irigykedj a gonosztevdkre...
Jobb a kevés az igaznak, mint a sok gonosznak az 8 gazdagsiga.”

A 4,6 igevers ma kiilondsen idSszer(, s aranyigeként tandcsol a polgdrok tar-
sadalmi igazsigtalansdgokhoz k6t6dé feleléssége kapesdn.

A fogyasztdi tarsadalmak demokratikus keretei kozott a kizsékmdnyolds
gyakorta sokkal rafiniltabban valésul meg, mint a hatalmi elnyomds ide-
jén: nem kiilsé, hanem belsd kényszer révén. Az eljirds alapja: olyan igé-
nyek mesterséges felkeltése az emberekben, amik maguktdl sohasem jutnd-
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nak esziikbe. Az ilyen médon felkeltett igények hatdsira aztdn mindenki
onmagdt zsakmdnyolja ki, illetve 6nként kindlkozik fel a kizsakmdanyoldsra,
hogy tdlméretezett fogyasztdsit fedezni tudja. A lakossdg hitelfelvételét, egy-
ben eladésodottsigdt mutatd adatok messzemenden igazoljdk a fogyasztdsra
csdbitds mdr-mdr vardzsldssal felérd hatékonysigit.

Ebbél a szempontbdl is megszivlelendd a 37. zsoltar tandcsa: ,,/Ne bosszan-
kodj az elvetemiiltekre, ne irigykedj a gonosztevékre.” Kiilondsen tanulsigos
megfigyelni azt, hogy a korménfont nkizsikmdnyoltatdsi médszer milyen
mértékben alapoz a mindenkiben ott lappangé irigységre. Méltan bélyegezte
azt Salamon forrdsbajnak. Hény teljesen nélkiilozhetd drucikk megvasdrldsd-
nak végsé mozgatdja példdul ,a szomszédnak is van mdr...” kezdetd érv.

»De valdban nagy nyereség az istenfélelem, megelégedéssel. Mert semmit sem
hoztunk a vildgra, vildgos, hogy ki sem vihetiink semmit. De ha van élelmiink
és rubdzatunk, elégedjiink meg vele. Akik pedig meg akarnak gazdagodni, kisér-
tethe meg tdrbe és sok esztelen és kdros kivdnsdgba esnek, melyek az embereket
veszedelembe és romldsba meritik. Mert minden rossznak gyokere a pénz szerel-
me: mely utdn sévdrogvan némelyek eltévelyedtek a hittdl, és magukat dltalsze-
gezték sok fijdalommal.” (1Tim 6,6-10)

Mi jelenthet oltalmat a kiszolgaltatottsiggal és elnyomdssal szem-
ben a hatalom nélkiili emberek — az 4n. kisember — szdmdra?
Hogyan jelenik meg a gyiilekezet egyik szerepe Salamon ihletett
tandcsdban? Mit jelent a hdrmas kitél a hizassig tekintetében?

Préd 4,9-12

»Sokkal jobban van dolga a kett8nek, hogynem az egynek, mert
azoknak j6 jutalmuk van az 6 munkdjukbdl. Mert ha elesnek is, az
egyik felemeli a tdrsit. Jaj pedig az egyediilvalénak, ha elesik, és nin-
csen, aki 8t felemelje. Hogyha egyiitt fekszenek is ketten, megme-
legednek, az egyediilvalé pedig mi médon melegedhet meg? Ha az
egyiket megtimadja is valaki, ketten ellene 4llhatnak annak, és a
hdrmas kotél nem hamar szakad el.”



A tdrsadalmi kiszolgaltatottsiggal és igazsigtalansigokkal szemben bizo-
nyos védelmet jelent, ha valakinek hd térsa — sziiléje, gyermeke, rokona,
bardtja — van.

»A legtibb ember taldl valakit, aki jo hozzd, de hii embert, azt ki taldlhat?”
— teszi fel a beszédes kérdést egy mdsik konyvében is Salamon (Péld 20,6).
A keresztény gyiilekezetnek az is feladata, hogy megadja a tirs jelentette
tdmaszt minden tagjdnak, de kiilondsen a rdszoruléknak és elesetteknek.
» Tiszta és szepld nélkiil vald istentisztelet az Isten és az Atya eldtr ez: meglirogar-
ni az drvdkat és ozvegyeket az & nyomoriisdgukban, és szepld nélkiil megtartani
magdt e vildgtél” — irta Jakab apostol (Jak 1,27). A gyiilekezetnek oltalma-
26 kozosségnek kellene lennie ebben a kegyetlen vildgban, mintegy az Isten
orszdga kis szigeteként. Ha rddébbennénk, micsoda erd van egymds kolcso-
nos, onzetlen tdmogatdsiban mind a jellemfejlédés, mind a hétkoznapi élet-
ben val6 boldogulds terén, és meg is valésitandnk ezt oly médon, hogy min-
denki latba vetné azt, amiben jobb, tehetségesebb vagy nagyobb lehetdsé-
gei, befolydsa van a tobbieknél, gy még a minket koriilvevd ellenséges vildg
nehézségeit is viszonylag konnyen 4t lehetne hidalni.

Salamon megillapitdsiban burkolt, 4m aranyigeként szdmon tartandé
utaldst taldlunk a legszorosabb emberi kapcsolatra is, a hdzassigra: , A hdr-
mas koté] nem hamar szakad el.” A férfi és né szovetségében megnyilvinulé
oltalom az istenfélelemben teljesedik ki. E rovid igevers a hdzassigrél szolé

legszebb bibliai kijelentések egyike.'

S Mi a vezet8k, a hatalommal és befolydssal rendelkezd emberek
feleldssége a kiszolgiltatottsig és elnyomds terén? Mit jelenthet
»a3% 6 urdnak veszedelmére tartott gazdagsdg”?

Préd 5,8-13

»Ha a szegények nyomorittatdsit, a torvénynek és igazsignak elfor-
dittatdsat létod a tartomdnyban, ne csodélkozz e dolgon, mert egyik
felsrendii vigy4z a mésik felsGrendiire, és ezek felett még felsGbbren-
dliek vannak. Az orszdg haszna pedig mindenekfelett a foldmdvelést
kedvel§ kirdly. Aki szereti a pénzt, nem telik be pénzzel, és aki sze-

1 Vé. pl. 1IMéz 2,18, 24; En 8,6-7; Eféz 5,21-25.
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reti a sokasdgot, nem telik be jovedelemmel. Ez is hidbavaldsig.
Mikor megszaporodik a jészdg, megszaporodnak annak megemésztdi
is. Mi haszna van azért benne urdnak, hanem hogy csak red néz sze-
meivel? Edes az 4lom a munk4snak, akdr sokat, akir keveset egyék,
a gazdagnak pedig bévelkedése nem hagyja 6t aludni. Van gonosz
nyavalya, amelyet littam a Nap alatt: az 8 urdnak veszedelmére tar-
tott gazdagsig.”

Vo. Zsolt 72,14

»Salamoné.

Isten, a Te itéleteidet add a kirdlynak, és a Te igazsdgodat a kirdly fid-
nak. Hadd itélje népedet igazsiggal, és a Te szegényeidet méltdnyos-
saggal. Teremjenek a hegyek békességet a népnek, és a halmok igaz-
sdgot. Legyen birdja a nép szegényeinek, segitsen a sziikélkoddnek
fiain, és térje ossze az erszakoskodét.”

Préd 10,2-3

»van egy gonosz, amelyet ldttam a Nap alatt, mintha tévedés volna,
amely a fejedelemtd] szdrmazik: Hogy a bolondsig nagy méltésigra
helyeztetett...”

Préd 10,14

»Boldog vagy te orszdg, kinek a te kirdlyod nemes ember, és a te feje-
delmeid idejében esznek, a test erejéért és nem az italért.”

Péld 31,4-5

»T4vol legyen a kirdlyoktdl, oh Lemuel, tévol legyen a kirélyoktdl a
bornak itala, és az uralkoddéktdl a részegitd ital keresése. Hogy mikor
iszik, el ne felejtkezzék a torvényrdl, és el ne forditsa valamely nyo-
morultnak igazsigit.”

,Nincs 0j a nap alatt” — idézhetjitk e helyiitt is a Prédikdtor konyve szallg-
igévé vilt kijelentését. Jellemz6, hogy a ,politika” jelentése mdra jéforman
osszeforrt a hatalmi és gazdasdgi 6sszefonddds, valamint a hatalmi céloknak
mindent aldrendeld, az igazsigot és erkolcsot tomegkdprazatként villogtatd,
egyben iires frizisokkd alacsonyitd, elvtelen, hardcsolé mesterség fogalméval
(tanulsdgos lenne ezt dsszehasonlitani azzal, amit a politika éshazdjéban, az
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antik gorog poliszokban értettek rajta). ,,Sok a politikus, kevés az dllamférfi”
— hangzik napjaink taldlé megallapitdsa azok kapcsdn, akiknek egy orszdg
nyilvdnossdga el6tt dllva, viselkedésiik mértékadé6 voltanak tudatdban nem-
hogy alulmulni nem szabadna az irott és iratlan normdkat, de magasan tdl
kellene teljesiteniiik azokat. A bibliai préfécidk viszont nem hagynak kétsé-
get afeldl, hogy a torténelem végsd szakaszdban nemhogy e feleldsségteljes
hozz4allds nem lesz jellemzd — egy-egy ritka kivételtd] eltekintve —, de kép-
zeletet feliilmiléan megsotétedett, a torténelem eddigi tanulsdgait gétldsta-
lanul melléz6 politikusi mentalitds uralkodik el.

Nagyon fontos tehdt, hogy ha kéziiliink bérki felsérendii, azaz hatalmi
poziciéba keriil — legyen sz6 akdr csak egy munkahelyi vezetdi beosztasrdl —,
tudatositsa magdban a vezet8k fokozott erkolesi kotelezettségét és feleldssé-
gét. A Szentirds nyomatékosan inti a kirdlyokat és a vezetdket a jézansig-
ra, azért, hogy a sokak életére kihaté dontéseiket igazsigosan hozzik meg.
A jézansigot elvesziteni azonban nem csak a bortél lehet. A mai napig is gya-
kori tapasztalat, hogy a hatalomnak ugyanilyen megrészegitd hatdsa van.

Mindazéltal a tdrsadalmi igazsigtalansdgokat a haszonélvezék oldalrél
megyvizsgdlva kideriil, hogy az 6 llapotuk sem irigylésre méltd. Nyereségiik
veszendd, vagyonukon alapulé boldogsiguk ingatag és nyugtalansiggal ter-
helt. Tevékenységiikkel dnmaguknak is gyotrelmet okoznak, egyszersmind
szembe kell nézniiik az irigyeik jelentette veszéllyel, és az érdekek dsszefond-
sabdl fakadé fuggéssel, kiszolgaltatottsiggal. Salamon komor koltéi képek-
kel érzékelteti ezt az dllapotot, melyet bizonydra tapasztalatbdl is ismert: ...
az ¢ teljes életében a sitétben evett, sokszori haraggal, keserdiséggel és biisulds-
sal.” (5,17)

»Az orszdg haszna pedig mindenekfelett a foldmiivelést kedveld kirdly.” Fele-
18s vezetSknek és szakembereknek érdemes lenne megvizsgdlni, mit jelent
kozelebbrdl, milyen szakmai déntéseket kivdnna és mit eredményezne Sala-
mon kijelentésének érvényesiilése ma. Ugyancsak haszonnal jarna az észo-
vetségi tdrsadalmi torvények tanulmdnyozdsa abbdl a szempontbél, hogyan
mérsékelték azok egykor a tirsadalmi kiilsnbségeket és a kiszolgaltatottsd-
got, egyszersmind hogyan teremtették meg a munka becsiiletét és a munka-
keriilés térsadalmi elitélését. Jellemzd, hogy az dszdvetségi Izrdelben még a
tudds Pl apostolnak is volt kétkezi mestersége, nevezetesen a sitorkészités
(v6. Ap csel 18,3; 1Kor 4,12).

Végiil, a gazdagokkal és hatalmasokkal szemben tdmasztott kivinalmak
utdn egy mésféle szempontot idéziink Ellen White-tél arra vonatkozdan,
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hogy ,a felsé tizezerrel” kapcsolatban is volndnak teenddink: , Sok szd hang-
zott mdr el a melldzott szegények irdnti kitelességeinkrdl. De nem kellene a gaz-
dagoknak is figyelmer szentelniink? Sokan reménytelennek rartjik Gket, és nem
sokat tesznek azok szemének felnyitdsa érdekében, akik a vildgi dicséség csillogd-
sdtdl elvakitva és elkdbitva kihagyjik szamitdsukbil az orokkévaldsdgor. Gazdag
emberek ezrei szdllnak sirba anélkiil, hogy az intd iizenetet megismerték volna.
De bdarmennyire kizombisnek tiinjenck is, a gazdagok kizott is sokan nagy ter-
heket hordoznak a lelkiikben.” (A nagy Orvos ldbnyomdn, 142. o.)

6 Mit jelenthet kozelebbrél az Istenhez valé kozeledésre vonatko-
z6 tandcs? Mennyiben jelzés ez a tandcs arra nézve, hogy Salamon
kozeledett a megtéréshez?

Préd 5,1

,Orizd meg l4baidat, mikor az Isten hizdhoz mégy, mert hallgatés
végett kozeledned jobb, hogynem a bolondok médja szerint dldozatot
adni, mert ezek nem tudjék, hogy gonoszt cselekszenek.”

Vo. Rm 10,2-3

»...Isten irdnt valé buzgésig van benniik, de nem megismerés sze-
rint. Mert az Isten igazsdgdt nem ismervén, és az & tulajdon igazsi-

gukat igyekezvén érvényesiteni, az Isten igazsiginak nem engedel-
meskedtek.”

A helytelen dldozatbemutatds Kainnal feltdnd jelenségét szimos helyen
leleplezik az 6szovetségi iratok (ldsd pl. 1Sdm 15,225 Zsolt 50,7-15; Péld
21,3; Esa 1,11-16; Hés 6,6; Amés 5,21-24; Mik 6,6-8; stb.). A vilasztott
nép tagjai viligosan érthették, hogy a nem megfeleld lelkiilettel, a mogottes
tartalom megértése és hitbeli elfogaddsa nélkiil bemutatott 4ldozat semmit
sem ér, s6t kdros. Salamon is erre figyelmeztet. Tandcsa a mai napig iddsze-
rd, annak ellenére, hogy az dldozati rendszer Jézus elsé eljovetelével betdl-
totte rendeltetését, majd meg is szdint. Arra int, hogy Istenhez kinyilatkoz-
tatdsdnak és onmagdrdl adott képének megfelelden kozeledjiink. Az Iszen
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irdnti, de nem megismerés szerinti buzgdsdg nem mds, mint tévelygések érvé-
nyesitése Isten nevében, igy kiilonosen rombold hatdsi. A mégoly kegyesen
haté, de az Isten dltal megkivant értelmet és lelkiiletet mell6z§ valldsos kez-
deményezéseket igen kemény szavakkal mindsiti Salamon: gonosz cselekede-
tek ezek, megannyi bolondok médjdra adott dldozar. Isten pedig nem gyonyor-
kidik a bolondokban (Préd 5,4).

Bizonydra fontos dllomdst jell a Salamon Gjbdli megtéréséhez vezetd
titon, hogy ebben az igében a kirdly mdr nem egyszer(ien Istenrdl beszél —
akit keresése kozben nemegyszer torz vondsokkal ruhdzott fel —, hanem Isten
hazdt emliti. Az dszovetségi templom a benne folyd jelképes szolgdlatok révén
magdt a kinyilatkoztatott valldst és istenképet testesitette meg. Ha Salamon
tandcsdt 6nmaga ekkori lelkidllapotdra vonatkoztatjuk, akkor mindez azt
jelentheti, hogy bar dldozatot még nem mutatott be, azaz nem jutott biin-
bdnatra, de hallgatds végett mdr kizeledett a szentélyhez, vagyis lelke mélyén
Gjra megérintette 8t ifjisdga hitvalldsa. Kiilonleges, a lithatatlan lelki fordu-
latot szépen kidbrézol$ alkalom lehetett, amikor Salamon, aki hitehagydsi-
ban templomot épitett Kimosnak és Moloknak, az utdlatos balvanyistenek-
nek,” Gjra az Ur hdza felé vette a lépést, amit valaha szintén § épitett.

Mindazéltal Salamon Istenhez valé megérkezése — a refrénszerti, alacsony-
rendd boldogsdgeszményt idézd 5,18-20 igeversek tantsdga szerint — ekkor
még varatott magdra.

Az e heti adomdny
a médiaosztilyt tdmogatja

2 Vé. 1Kir 11,7-8.
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8. tanulmény — 2007. februdr 24.

A SZEMEK KIVANSAGA
ES ,A LELEK KIVANSAGA”

Olvassuk el a Préd 6,1-7,14 igeszakaszt!

Mely végsd, lényegi dolog hidnyira dobbent rd Salamon, tusako-
ddsa Gjabb szakaszdnak kezdetén? Mi az, amit valéjdban minden
ember keres, ontudatlanul is?

Préd 6,1-9 (a kérdéshez kapcsolodd kulcskifejezéseket kiemeltiik)

»Van egy gonosz, amelyet ldttam a Nap alatt, és nagy baj az az embe-
ren: Mikor valakinek az Isten ad gazdagsigot, kincseket és tisztessé-
get, és semmi nélkiil nem sziikolkédik, valamit kévdnhat lelkének,
és az Isten nem engedi neki, hogy éljen azzal, hanem mds ember él
azzal: ez hidbavaldsdg és gonosz nyavalya! Ha szdz gyermeket sziil is
valaki, és sok esztendeig él, tigy hogy az § esztendeinek napja sok,
de az 6 lelke a joval meg nem elégszik, és nem lesz temetése neki:
azt mondom, hogy jobb annil az elvetélt' gyermek. Mert hiibava-
16sdgra jott, sotétségben megy el, és sotétséggel fedeztetik be neve.
A Napot sem l4tta és nem ismerte. Ttirhetbb ennek 4llapota, hogy-
nem amannak. Hogyha kétezer esztendét élt volna is, és a joval nem
élt: avagy nem ugyanazon egy helyre megy-e minden? Az embernek
minden munkdja szdjaért van, mindazdltal az § lelke’ be nem telik.

1 Forditdsi pontositds: A Kdrolyi dlcal idétlen gyermeknek forditott kifejezést a mai nyelvhasz-
nélat szerint a halva sziiletett vagy elvetélt gyermek kifejezésekkel lehet visszaadni, vo. 4,2-3;
Zsolt 58,9.

2 Az eredeti szdvegben nem a kivinsdg, hanem a [élek (nefes = személyes 1élek) sz6 szerepel.
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Mert miben kiil6nbézik a bélcs a bolondtél, és miben a szegény, aki
az él8k eldtt jarni tud? Jobb, amit az ember szemmel l4t, hogynem a
lélek kivdnsdga. Ez is hidbavalésig és a lélek gydtrelme!”

Vé. Préd 2,11

»Valamit kivintak az én szemeim: meg nem fogtam azoktdl...”
Préd 7,28

»Amit az én lelkem folyton keresett, de nem taldltam...”

Zsolt 127,1-2

,,Gradicsok éneke Salamontél... Hidba nektek kordn felkelnetek,
késén fekiidnotok, firadsdggal szerzett kenyeret ennetek! Szerelme-
sének [az Ur] 4lmédban ad eleget.”

Salamon legtjabb szembesiilését olyan, eddig nem hasznélt fogalmakkal irja
koriil, mint a lélek kivinsdga, a joval meg nem elégedett lélek vagy a be nem
telt lélek. Mit jelenthetnek ezek a kifejezések?

A most idézett meglitds az el6z6 fejezetben irt, az & urdnak veszedelmére
tartott gazdagsdgor fejegetd igeversekhez (5,10-17) kapesolédik kozvetleniil,
illetve sz6 szerint utal az 5,19 igeversre. Mig az 5,19 versben olyan emberrdl
olvasunk, akinek Isten megengedte, hogy 6rvendezzen stb., addig a 6,2/a-
ban olyanrdl, akinek nem engedi ezt, noha a kiils§ feltételeket — gazdagsd-
got, kincseket, tisztességet stb. — ugyanigy megadta neki is, mint az el6z6-
nek. Az kovetkezik ebbdl, hogy az 6rvendezésnek nem elégséges feltétele a
vagyon ¢és az elémenetel.

Salamon mostani felismerését a ,,jobb, amit az ember szemmel ldt, hogy-
nem a lélek kivdnsdga” szembedllitds is kozelebb hozza. A szemek kivdnsd-
gdt mondja jobbnak, s ez nyilvdnvaléan azt jelenti itt, hogy az konnyuszer-
rel kielégithet§ volt Salamon szdmdra. A Prédikdtor kdnyve kordbbi, f8leg
az élvhajhdsz6 probalkozdsokat leird igéi nem hagynak kétséget afeldl, hogy
Salamon semmiben sem szenvedett hidnyt abbdl, amit szemei megkivéntak.
Most viszont arrdl ir, hogy lelke kivinsdga kielégitetlen maradk.

Burkolt utaldst hordozhat a ,lelke a jéval meg nem elégszik, és nem lesz
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temetése neki” megfogalmazds, majd ezt kovetSen a halva sziiletett gyermek
dllapota kivdnatosabbnak mindsitése is. Akinek a lelke meg nem elégedhet a
joval, s nem j6 vénségben, az élettel betelve hal meg és temettetik el,” sorsd-
nél jobb a halva sziiletett magzaté, mert 6 legaldbb azonnal jut ,ugyanazon
egy helyre”,* ahova a mésik ember csak egy nélkiilozg élet keservei utdn.

Ugyancsak tdmpontot nyujthat a jéval megelégedert lélek, illetve a lélek
kivinsiga” kifejezés megértéséhez, hogy Salamon két konkrétumot is emlit
(noha azonnal érzékelteti, hogy 6nmagukban ezek sem elegenddek): a sok
gyermeket és a hossza életet. Az elébbi az dszovetségi ember szemléletében
volt kiilénosen kivinatos — bdr a gyakori medd8ség miatt napjainkban sem
idejétmalt —, az utdbbi pedig minden kor emberének 6rok vagya. Ezek az
dlddsok — melyek egyébként Salamonnak a kiilsédleges javak mellett ugyan-
csak megadattak’ —nyilvanvaléan feliilillnak az emberen, s fiiggetlenek a
megelégedettség kiils6, vagyoni feltételeitd] (végsd soron még korunkban is,
amikor a tehetdsebbek el6tt joval szélesebb orvosi lehetdségek nyilnak meg
mindkét téren).

Tovabbi segitség lehet a vizsgdlt fogalmak meghatdrozdsdnal a késébbiek-
ben olvashatd, ,,amit az én lelkem folyton keresett, de nem taldltam” kifejezés,
illetve ennek sz6vegkornyezete.

Mindezekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy Salamon az igazi boldogsdg-
r0l, a belsé, lelki gazdagsdgrdl és harmoénidrol beszél e mostani részben, s
kimondatlanul is az Istenben teljes szivvel bizakodd, a reménységben meg-
gyokerezett, derlis és kiegyenstlyozott élet képét idézi fel. A legtobb ember a
kiilsédleges befurottsigot hajszolja, de kozben lelkének igazi kivdnsdga, vagy-
is a valédi boldogsdg utdni vigya nem teljesiil. Az igazi boldogsig valéban
nem jdr egyiitt automatikusan a vagyonnal és a kiilsédleges beérkezertséggel.

3 A Préd 6,3 igeversben szerepeld ,és nem lesz temetése neki” révid részletet tébben ugy
magyardzzdk, hogy a hildtlan utédok nem adnak mélté végtisztességet. Azonban a gondo-
latmenetbe inkdbb illeszkedik az az értelmezés, amely a pdtridrkdk vagy mds hitbeli példa-
képek életének lezdruldsdhoz flizott gyakori megjegyzést — vagyis most ezek tagaddst — hall-
ja itt kicsengeni (vo. 1Moz 15,15; 25,8; 1Krén 29,28; Jéb 42,17). Aldtdmasztja ezt az értel-
mezést az is, hogy Salamon t6bbszér emliti a Préd 6,2/b—6 igeszakaszban a hosszu életidét,
amely nyilvanvaléan annak a sziikséges (bar nem elégséges) feltétele, hogy valaki jé vénség-
ben, az élettel betelve halhasson meg. Tovibbd ugyancsak e magyardzat mellett sz6l, hogy a
8,10 igevers is hasonlé gondolatot fogalmaz meg.

4 6,6, vo. 3,20.

5 V6. IKir 3,11-12; 2Krén 1,11-12.
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Osszhangban 4ll viszont a hosszd — s6t 6rok — élet és a sok gyermek utani
vidgyakozdssal, valamint Salamon egyéb nemes kivinsdgaival, a hi trs meg-
taldldsaval,® a halallal kapcsolatos megolddssal, illetve az egész konyv gerin-
cét képezd kérdés tisztdzdsdval, az élet értelmének meglelésével.

Mit tanitott Jézus a lélek sziikséges és mélté kivinsigirol, avagy
mit keressen el8szor az ember? Vajon miért éppen Salamont fog-
lalta bele Jézus a Hegyi beszédbe? Elképzelhetd-e, hogy Salamon e

nemes vigyakozdsira is gondolt?

Mt 6,25-33

»Azért azt mondom nektek: Ne aggodalmaskodjatok a ti életetek feld],
mit egyetek és mit igyatok, sem a ti testetek feldl, mibe 6ltozkodje-
tek. Avagy nem tobb-e az élet, hogynem az eledel, és a test, hogy-
nem az dltozet? Tekintsetek az égi madarakra, hogy nem vetnek, nem
aratnak, sem cslirbe nem takarnak, és a ti mennyei Atydtok eltart-
ja azokat. Nem sokkal kiilonbek vagytok-e azokndl? Kicsoda pedig
az koziiletek, aki aggodalmaskoddsival megnovelheti termetét egy
arasszal? Az 6ltozet feldl is mit aggodalmaskodtok? Vegyétek esze-
tekbe a mez§ liliomait, mi médon novekednek: nem munkalkodnak,
és nem fonnak. De mondom nektek, hogy Salamon minden dicsésé-
gében sem oltozkodott dgy, mint ezek koziil egy. Ha pedig a mez6-
nek fiivét, amely ma van, és holnap kemencébe vettetik, igy ruhdzza
az Isten, nem sokkal ink4bb-e titeket, ti kicsinyhitliek? Ne aggodal-
maskodjatok tehdt, és ne mondjétok: Mit egyiink? Vagy: Mit igyunk?
Vagy: Mivel ruhdzkodjunk? Mert mindezeket a poginyok kérdezik.
Mert jél tudja a ti mennyei Atydtok, hogy mindezekre sziikségetek
van. Hanem keressétek el8szor Isten orszdgat, és az O igazsgit, és
ezek mind megadatnak nektek.”

6 Vo.4,12;7,26-28.
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Szép és megnyugtatd hitelesitd jegye a Biblidnak, hogy — szdmos kora-
beli bélcselettel szemben — tigy helyezi elétérbe az ember lelkiségét, hogy koz-
ben fontosnak tartja testi sziikségletei betoleését is. ,, Avagy nem tibb-e az éler,
hogynem az eledel, és a test, hogynem az dltozet?” — kérdezte Jézus, mikozben
arra tanitott, hogy a létsziikségletek terén egyszer(i és természetes igényeink
legyenek, de a lelki gazdagsdg tekintetében a legnagyobb célokat tizziik ki
magunk elé, megalkuvds nélkiil. Felhivdsdt Salamonnal ellenpontozta: ,, Ve-
gyétek eszetekbe a mezdk liliomait... Salamon minden dicséségében sem dltoz-
kidott 1igy, mint ezek kiziil egy. (...) Keressétek eldszor Isten orszdgdt és az O
igazsdgdt, és ezek mind megadatnak nektek.” Csoddlatosan egyszerti és mély
szavak ezek. Nem csupdn azt tizenik, hogy az — Ellen White 4ltal a mivésze-
tek nagy Mesterének nevezett’ — Isten izlését tiikrozd természetes, mesterké-
letlen szépség feliilmilja egy dusgazdag kirdly diszeit. Azt is kifejezik, hogy
Isten orszdga és igazsdga osszehasonlithatatlanul értékesebb az emberek dltal
megannyi aggodalmaskodds kozt hajszolt javakndl, s — taldn Jézus gondo-
latai kozt ez is ott volt — maga Salamon is odaadta volna minden kincsét
az Isten orszdga gazdagsigdért. Erre mutat az is, hogy — amint a Prédikdtor
kényve folytatdsiban olvassuk — Salamon boldogsigeszményében olyan vil-
tozds dllt be, amelynek nyomdn valéban el6bbre keriilt az élet az eledelnél,
és a test az Oltozetnél.

Mi a jelentdsége annak, hogy a 6,12 igevers kérdésére (,,mi legyen
az embernek jo e vildgon?”) Salamon olyan felsoroldst ad, amely-
ben csak jobb dolgokat emlit, de semmit sem nevez jénak? Mi a
kiilonbség a ,jobb” és a ,j6” kozott? Melyik kivanatosabb? Ha
valami jobb valaminél, feltétleniil j6 is egyben?

Préd 6,12-7,8
,Kicsoda tudhatja, mi legyen az embernek jé e viligon,® az 8 hiaba-
val6 élete napjainak szdma szerint, amelyeket mintegy drnyékot tolt

7 Jézus élete, ,A hegyi beszéd” c. fejezet, 265. o.

8 Az eredeti szdvegben a Kérolyi 4ltal az ,e vildgon” szavakkal forditott kifejezés helyén ,az
életben” kifejezés 4ll. Azonban tekintve, hogy a kérdés folytatdséban Salamon egyértelmiivé
teszi: kérdése az ember ebben a vildgban élt hidbavald életének napjaira vonatkozik, Kérolyi
forditdsa helybenhagyhaté.
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el? Jobb a név’a dréga kenetnél, és a haldlnak napja jobb az § [az
ember'’] sziiletésének napjandl. Jobb a siralmas hdzhoz menni, hogy-
nem a lakodalomnak hdzihoz menni, mivelhogy minden embernek
ez a vége, és az él6 ember megemlékezik arrél. Jobb a szomorisig a
nevetésnél, mert az orca szomortsiga 4ltal jobbd lesz a sziv. A bol-
csek elméje a siralmas hdzban van, a bolondok pedig elméje a vigas-
sag hdzéban. Jobb a bolcs dorgdldsat hallani, hogynem valaki hallja a
bolondok éneklését. Mert olyan a bolond nevetése, mint a tovis ropo-
gésa a fazék alatt. Ez is hidbavalésig! Mert a zsarolds megbolonditja a
bolcs embert is, és az elmét elveszti az ajandék. Jobb akdrmi dolognak
vége annak kezdeténél. Jobb a tiiré, hogynem a kevély.”

A 6,12 igevers az egész Prédikdtor konyve kozponti kérdésée veti fel djra
a jelen vildg kereteire nézve: ,...mi legyen az embernek jé e vildgon...?” Az
ezt kovetd 7,1-8 igeszakasz vélaszédban retorikus nyomatékositdsként hétszer
ismétlddik a ,jobb a..., hogynem a...” ésszehasonlits." Vagyis Salamon
a ,mi a j6 e vildgon?” kérdésre szdmos olyan dolgot sorol, ami jobb valami
mdsndl — de jonak semmit nem mond.

Formdja révén kimondatlanul is arra mutat ez a vélasz, hogy 6nmagiban
semmi sem j6 ebben a vildgban, legfeljebb csak valami rosszabbhoz képest
nevezhetd jobbnak. Ami jobb, még tavolrdl sem biztos, hogy j6 is: ,, Nem jé a

9 Forditdsi pontositds: A Kérolyi-forditdsban olvashaté ,jé hir” kifejezés helyén a ,név” szé
taldlhatd. A drdga olaj mint korabeli luxuscikk egyrészt a luxuséletmédot jelképezheti, més-
részt mint a felkenetés eszkdze, a magas tdrsadalmi tisztséget. A valdszindsithetd jelentés
tehdt ezek ismeretében, valamint a szakasz folytatdsdbdl is kdvetkeztetve: értékesebb, mara-
dandobb a jé név, vagyis ha az embernek j6 hire, hirneve van, mint a luxusélet 6réme, vagy
mint a magas tdrsadalmi rang.

10 Az, sziiletésének napjandl” kifejezés dltaldnosan az emberekre vonatkozik, és a 6,12 igevers
kérdéséhez kapcsolddik: ,Mert kicsoda tudhatja, mi legyen az embernek jé e vildgon...?”

11 Hasonlé mondatszerkezettel torténd ésszehasonlitdst taldlunk méga 4,6, 9, 13; 5,5; 6,9; 9,6,
18, 20 igeversekben, azonban ezeknél nem beszélhetiink retorikdrdl illetve nyomatékositd
szereprdl, mivel nem halmozottan fordulnak eld, mint a 7,1-8 szakaszban, ahol éppen a hét-
szeres ismétlés adja a retorikus hatdst.
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haldl napja, de e vildgban jobb, mint a sziiletés napja. Nem jé a siralmas hdz-
hoz menni, de e vildgban jobb, mint a lakodalmas hdzhoz menni. Nem jé a szo-
moriisdg, de e vildgban jobb, mint a nevetés.”

A Biblia egyik legradikélisabb tanitdsa szdlal itt meg. Mds helyiitt adott
kinyilatkoztatdsai végképp nem hagynak kétséget afeldl, hogy a vildg kindl-
ta portékak koziil 5nmagaban semmi sem nevezhetd jénak Isten méreéje sze-
rint: , Akkor eggyé ziizddik a vas, cserép, réz, eziist és arany, és lesznek mint a
nydri szériin a polyva, és felkapja azokat a szél, é helyiiker sem taldljdk azok-
nak” — hangzik mindezek végsé mindsitése (Dn 2,35). ,, Mert ime, iij egeket
és 1ij folder teremtek, és a régiek ingyen sem emlittetnek, még csak észbe sem jut-
nak. Hanem oriiljetek és orvendjetek azoknak mindorokké, amelyeket én terem-
tek...” — jelenti ki Isten (Esa 65,17-18), elénk tirva egyben mindazt, ami-
nek a jé volta nem viszonylagos és mulandé.

Miért jobb a haldl napja a sziiletés napjdindl, a szomoriisdg a neve-
tésnél, és inkdbb a gydszold, mint a lakodalmas hdzhoz menni?

Préd 7,1-3

»A halal napja jobb az § [az ember] sziiletésének napjénal. Jobb a
siralmas hdzhoz menni, hogynem a lakodalomnak hézidhoz menni,
mivelhogy minden embernek ez a vége, és az él§ ember megemléke-
zik arrél. Jobb a szomorisdg a nevetésnél, mert az orca szomortisiga
’ . ’ 7. »

dltal jobb4 lesz a sziv.

»Mivelhogy minden embernek ez a vége, és az él6 ember megemlékezik arrol” —
valaszolhatunk Salamon szavaival roviden a feltett kérdésre.

A 7,1-8 igeszakaszban a ,jobb a..., hogynem a...” tipust dsszehasonli-
t6 mondatszerkezet ismétlése dltal megnyilatkozd jellegzetes nyomatékosi-
t6 retorika hasonlé a 3,1-8 (a ,mindennck rendelt ideje van...” kezdetli) ige-
versek retorikdjihoz, ahol az ,ideje van...” mondatkezdések ismétl6dése teszi
hangstlyossd a mondanival6t. A retorikai hasonlésigon tdlmenden a 7,1-8
igeszakasz tartalmdval is kapcsolédik a 3,1-8 szakaszhoz. Kifejezi, hogy
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Salamon az ott megfogalmazottakon mdr bizonyos szempontbdl tullépett,
és médositotta kovetkeztetéseit. Aldtimasztjék ezt a mindkét szakaszban fel-
vetett témak: a sziiletés és haldl (3,2/a; 7,1/b), a sirds és nevetés (3,4/a; 7,2—
4, 6), a szeretet és gytlolet, illetve tlirés és hdborusdg (3,8; 7,8/b), valamint
dltalinossdgban a mindezek hidbavalésiga, az élet ellentmonddsos folyama-
taibdl valé kilépés jobbnak tartdsa az azoktél valé sodortatsndl (3,9; 6,12/b,
7,8/a). Mig a 3,1-8 szakasz gy mutatja be a jé és rossz iddszakokat, mint
amelyek az emberen kiviil 4116 sorsszer(iséggel tiinnek fel és le mindenki éle-
tében, s mds vilasztdsunk nincs, mint tudomdsul venni ezeket, addig a 7,1-
8 versekben mdr széhoz jut az ember felel§ssége és meggondoldson alapu-
16 valasztasa.

Elsd olvasdsra taldn lestjtd, depressziv fejregetésnek tlinik a 7,1-8 ige-
szakasz. Valdjiban azonban éppen az élet sijabb jele Salamonndl. A 3,1-8
versekbdl visszacsengd elvtelen beletérédés elutasitsa, a valésdggal torténd
szembenézés, a tisztdnldtds, valamint az ember feleldssége megragaddsdnak
igénye tiikroz8dik e komor sorokban. Salamon az ismétlésekkel azt is érzé-
kelteti, hogy a bolcs ember hajlandé szembesiilni az élet végsd és gydtrelmes
kérdéseivel, mig a bolond, pillanatnyi boldogsigot élve meg, abba az illa-
zi6ba szédiil, hogy 6rome tartés. Eppen ezért a bolcs elébe megy a bajnak s
kutatja azt, mert még azon az dron is tisztdn akar ldtni, hogy a realitdsokkal
szembesiilni gyStrelmes, addig a bolondot csupdn a ldtszatdolgok foglalkoz-
tatjak, s nem hajlandé az orra hegyénél tdvolabbra tekinteni.

2Jobb a szomoriisdg a nevetésnél, mert az orca szomorisdga dltal jobbd lesz a
sziv” — vélaszol Salamon mdsodizben is a feltett kérdéstinkre. Keserves dolog
avildgunk 4ltal mutatott, dlsigosan gondtalan felszin mégé hatolni, és szem-
besiilni az ember valédi, tragikus dllapotdval. Aki viszont a hazugsdg, a meg-
vezetettség gyllolete, vagy akdr csak jol felfogott 6nérdeke nyomdn mégis
vallalja ezt a keservet, annak a szive jobbd lesz: orokkévalé tdmpontokra lel
dontései meghozdsdhoz, megérti és dtérzi, hogy mi az igazdn értékes, és mi
méltd arra, hogy azzal az elszdntsdggal igyekezzen megszerezni, mint amely-
lyel kordbban a veszendd dolgok utdn vetette magit. Mds emberré vilik,
kinyilik Isten szeretete felé, és képes lesz igazdn szeretni mdsokat.

Az egész 7,1-8 igeszakasz mintegy a Jébhoz intézett kérdéssel szeretne
tehdt mindannyiunkat eszmélésre serkenteni: ,, Tudod-e azt, hogy eleitél fogva,
midta az ember e foldre helyeztetett, az istentelenck vigassdga rovid ideig tartd,
és a képmutatd orome egy szempillantdsig valé? Ha szinte az égig érne is az
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¢ magassdga, és a felleget érné is a fejével: mint az emésztete, 1igy vész el orok-
re, és akik ldttdk, azt mondjdk: Hol van 67 Mint az dlom, gy elrepiil, és nem
taldljik 6t, eltinik, mint az éjjeli latomds. A szem, amely rdragyogott, nem ldtja
16bbé, és az & helye sem torddik mdr vele.” (J6b 20,4-9)

Miért érzik gy sokan, hogy ,a régi napok jobbak voltak ezek-
nél”? Megill-e a Biblia mérlegén a nosztalgidzas? Valéban a napok
valtoznak, vagy az ember becsapja 6nmagat?

Préd 7,10

»,Ne mondd ezt: Mi az oka, hogy a régi napok jobbak voltak ezeknél?
Mert nem bélcsességbdl szdrmazik az ilyen kérdés.”

Vé. Préd 9,14

»Mert nem is tudja az ember az & idejét, mint a halak, melyek meg-
fogatnak a gonosz hdléban, és mint a madarak, melyek megfogatnak
a térben, miképpen ezek, azonképpen megfogatnak az emberek fiai a
gonosznak idején, mikor az eljon redjuk hirtelenséggel.”

Préd 8,5

»Aki megtartja a parancsolatot, nem ismer nyomorusagot, és a bolcs-
nek elméje megért mind idét, mind itéletet.”

Péld 1,22-33

»Meddig szeretitek, oh ti egyiigyliek az egyiigytséget, és gyonyor-
kodnek a csiifoldk csiifoldsban, és gytilolik a balgatagok a tudo-
ményt?! Térjetek az én dorgéldsomhoz, ime kozlom veletek az én lel-
kemet, tudtotokra adom az én beszédeimet nektek. Mivelhogy hivta-
lak titeket, és vonakodtatok, kiterjesztettem az én kezemet, és senki
eszébe nem vette, és elhagytdtok minden én tandcsomat, és az én
feddésemmel nem gondoltatok: En is a ti nyomortsigtokon neve-
tek, megcsufollak, mikor eljon az, amitdl féltek. Mikor eljon, mint a
vihar, az, amitél féltek, és a ti nyomordsigtok, mint a forgdszél elko-
zelget: mikor eljon tiredtok a nyomorgatds és a szorongatds. Akkor
segitségiil hivnak engem, de nem hallgatom meg: keresnek engem, de
meg nem taldlnak. Azért, hogy gytilolték a bolcsességet, és az Urnak
félelmét nem vélasztottédk. Nem engedtek az én tandcsomnak, meg-
vetették minden feddésemet. Esznek azért az 6 atjuk gyiimélcsébél,
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és az § tandcsokbdl megelégednek. Mert az egyiigytiek partossiga
megoli 6ket, és a balgatagok szerencséje elveszti 6ket. Aki pedig hall-
gat engem, lakozik batorsdgosan, és csendes lesz a gonosznak félel-
métdl.”

Salamon a 7,1-8 szakaszra utalva bolondsdgnak itéli, ha valaki csak akkor
szembesiil az élet drnyoldalaival, amikor azok elkozelitenek, s6t még ekkor
sem ismeri fel, hogy e nehézségek mindig is itt lappangtak, hanem a koriil-
mények érthetetlen megvaltozdsdnak s a jelen id8szak vdratlan terheltségé-
nek tudja be azokat. Azonban ,,aki megrartja a parancsolatot, nem ismer nyo-
moriisdgot, és a bolcsnek elméje megért mind iddt, mind itéletet” — teszi hozzd
a konyv késébbi részében.

Mennyire dltalinos ma a végletes onfeledtség és felszabadultsig! Az embe-
rek illékony gondtalansdgukban tgy szovogetnek terveket, toltik el kedé-
lyesen érdikat és csevegik 4t éveiket, mintha minden a legnagyobb rendben
lenne, mintha nem adnd minden egyes nap megannyi szivszorité bizonyi-
tékdt annak, hogy a haldl drnyékdinak vilgyében jarnak (Zsolt 23,4). Aztin
pedig, amikor mar hisukba vignak a bajok, ahelyett hogy ez egyszer rdemel-
nék tekintetiiket az 6rokkévalé dolgokra, inkdbb édesbus nosztalgidval kez-
denek visszatekintgetni a régi szép iddkre.

Ddvid megmutatja zsoltdraiban, milyen hozzddllds 6vhatja meg az embert
attdl, hogy vdratlan nyomorusdg lepje meg: , Eldreldtobb vagyok, mint az dreg
emberek, mert vigydzok a Te hatdrozataidra”— irta (Zsolt 119,100). Isten hivé-
sinak idejekordn engedve elmondhatta: ,Oh Isten, gyermekségemtd] tanitot-
tdl engem.” A jovdre nézve igy bizakodva kérhette: , Vénségemig és megdsziilé-
semig se hagyj el engem, oh Isten, hogy hirdessem a Te karodat e nemzetségnek,
és minden kivetkezendinek a Te nagy tetteidet.” (Zsolt 71,17-18)

Nem a napok valtoznak tehdt, hanem csak az ember érzi igy, amikor felii-
letességének torvényszeri kovetkezményei utolérik. A napok lényegében egy-
formak a haldl drnyékdnak vilgyében — amint erre Pl apostol is figyelmeztet:
L Aron is megvegyétek az alkalmatossigot, mert a napok gonoszak.” (Eféz 5,16)
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Milyen gondolati magaslat tartotta mégis vissza még mindig Sala-
mont att6l, hogy teljesen Istenre hagyatkozzék? Hogyan drnyal-
ja ennek tiikrében — ezittal utoljira — megalkuvé boldogsigesz-
ményét? Milyen két ellentétes késztetés erdterében zajlik a legtobb
ember igazsigkeresése? Hogyan viszonyuljunk a kételyeinkhez?

Préd 7,13-14

»Tekintsd meg az Isten cselekedeteit, mert kicsoda teheti egyenessé,
amit O gorbévé tett? A jénak napjén (a jészerencse idején) élj a jéval,
a baj napjdn (a szerencsétlenség idején) pedig jusson eszedbe, hogy ezt
is, éppen tigy, mint azt, Isten szerezte, avégre, hogy az ember semmit
abbdl eszébe ne vegyen, ami red kovetkezik.”

A 7,14 igével Salamon tulajdonképpen jra vdlaszol a 6,12 vers kérdésére
(,mi legyen az embernek j6 e viligon?”)."? A visszatérd, keserd szijizzel java-
solt életélvezet utolsd ajdnldsa ez. Az eddigi felismerések fényében kiilonos
megtorpandsnak, sot visszalépésnek tlinik. Azt sejteti, Salamonon erdt vett
a kisértés, hogy adja fel az élet értelmének keresését, megalkuvéan fogadja el
az ellentmonddsok 6rok feloldhatatlansigdt, s torédjon bele: az ember lehe-
tésége arra korldtoz6édik csupdn, hogy tudomdsul véve az élet jobb és rosz-
szabb idészakainak tdle fiiggetlen véltakozdsit, ismerje fel és élje ki a szeren-
csésebb periédusokat. Ez a szemlélet ugyan a kordbbiakban is t6bbszor fel-
sejlett mdr, azonban itt fogalmazddik meg egyértelmii tandcsként.

Tovabbi, kiilondsen drulkodé momentum Salamon lelki megbicsakldsdra,
hogy a 7,13 vers visszaidézi az 1,15 igében taldlhaté képet, de mig ott Sala-
mon 4ltaldnosan fogalmaz — ,az egyenetlen meg nem egyenesithet(’i” —, addig
itt mdr Istent okolja: ,kicsoda teheti egyenessé, amit O gorbévé tett?”

Mindez er6teljesen rdvildgit arra, hogy Salamon — miként bizonydra a leg-
tobb ember is — lelki tusakoddsa kozben végig a két elemi lehetéség vonzdsd-
ban mozgott. Egyfeldl az élet mélyebb értelmébe vetett hit s az annak kere-

12 Lisd mindehhez még a 7,11-12 igeverseket is.
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sésére hivd isteni késztetés 0sztokélte, masfeldl csibitotta az isteni késztetés
szdndékos felejtése és a kisstild életélvezettel valé kiegyezés.

Ugy tlinik, Salamon e mostani 4llisfoglaldsaval igen kozel jért az elbukds-
hoz. Eleven tanulsdg ez mindannyiunk szdmdra: Ne engedjiik 4t az uralmat
gondolataink felett a benniinket Isten eljdrdsai kapcsn erdteljesen foglalkoz-
tatd, de egyel6re még ellentmonddsos kérdéseknek. Kapaszkodjunk erésen
azokba a bibliai igazsigokba, amelyeket mdar vildgosan beldttunk, a kételye-
ket pedig tanuljuk meg mintegy talonba tenni, ideiglenesen felfiiggeszteni a
késébbi tisztdzédds reményében.

Az e heti adomdny
a médiaosztilyt tdmogatja
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9. tanulmany — 2007. mdrcius 3.

[A PREDIKATOR KONYVE
[1I. NAGY SZERKEZETI EGYSEGE
(OSSZEFOGLALAS): 7,15-8,15]

,MINDENT LATTAM
AZ EN HIABAVALOSAGOM NAPJAIN”
- A NAGY LELKI KUZDELEM OSSZEGZESE

Olvassuk el a Préd 7,15-8,15 igeszakaszt!

Mivel utal Salamon arra, hogy konyve most kezd3d§ szakaszi-
ban 6sszegezni fogja eddigi megldtdsait? Mi tandsitja, hogy innen
mar az Istenhez visszatalalt Salamon, a Prédikator beszél? Sziiksé-
ges-e mindenki megtérésére nézve a Salamon megtérését hitelesitd

jegy?
Préd 7,15

»Mindent littam az én hidbavalésigom napjain...”

Préd 8,9

»Mindezt littam, és megfigyeltem minden dolgot, amely térténik a
Nap alatt...”

Préd 7,23

»Mindezeket megprébaltam az én bélcsességem altal. Mikor azt gon-
doltam, hogy bélcs vagyok, ént8lem a bélcsesség tivol volt.”

Préd 7,27

»Lésd, ezt taldltam, azt mondja a Prédikdtor, mikor gyakorta nagy
szorgalmassdggal kerestem a megfejtést.”
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Mig az eléz8ekben egyszerlien a ,ldttam” ige vezette be az Gjabb gondolat-
ciklusokat, addig itt a ,mindent ldttam” kifejezéssel kezdédnek. A ,min-
dent” kiegészités most szerepel el@szor a konyv bevezetését kovetd részben.
A bevezetésben az 1,14 ige kezdddik ugyanigy, egyfajta megeldlegezett
osszegzésként: , Ldttam minden dolgokat, melyek lesznek a Nap alatt, és ime
minden csak hidbavaldsdg és a lélek gyotrelme!” Ennek mostani, szé szerinti
visszaidézése, illetve egyedi el6forduldsa a konyv nagy 1éptékii szerkesztettsé-
gére és vildgos tagoldsira hivja fel a figyelmiinket. Hasonl6 kifejezés taldlha-
t6 még a 7,23 és a 8,9 igeversekben.! Az utébbiban még, a vizsgalédds korée
meghatdrozandd, a Nap alatt torténd minden dolgok is Gjra megemlitettnek.
A 7,15 igeversben olvashaté ,,az én hidbavaldsdgomnak napjain”kifejezés szin-
tén a most kezd8d§ szakasz osszefoglalé voltdt mutatja. Mindezek a formai
sajatossdgok tehdt egyértelmien jelzik, hogy a jelenlegi rész (a III. nagy szer-
kezeti egység) Osszegzd jelleg.

A formai sajdtossigokon tilmenden tartalmi — vagy mondhatndnk: lelki
— jelek is tantskodnak arrdl, hogy a konyv 4j szakaszdba lép, és benne immdr
az Istenhez visszataldlt Salamon beszél.

A 7,23 igevers bens6séges vallomds a kordbbi tévelygésekrél: ,, Mikor azt
gondoltam, hogy boles vagyok, éntélem a bilcsesség tdvol volt.” Az ilyen 8szinte
beismerés igen szépen tandskodik egy ember valésigos megvaltozdsirdl. A
7,24 igeverssel Salamon az értelmes aldzat e megkezdett szavait szélja tovdbb:
,Felette igen messze van, ami van, és felette mélységes, kicsoda tudhatja meg
azt?” Onkritikus vallomdsa fényében kimondhaté: Salamon itt mér levetett
saruval kozeliti tragikus létiink és az Isten 4ltal adott megoldds titkdt, és
az egykori, valéban bolcs 6nmagira emlékeztet, aki uralkoddsa kezdetén
igy gondolkodott magdrdl: ,.... kicsiny gyermek vagyok, nem tudok kimenni és
bejonni.” (1Kir 3,7)

1 Megjegyezziik: a 9,2 igeversben is taldlhaté utalds a mindenek megldtdséra. Ez az ige viszont,
egy¢b részletei miatt, nem egyszertien dsszegzést fejez ki, hanem mdr a megolddst tartalma-
z6 tombat (a prédikdtor konyve IV. nagy szerkezeti egységét) nyitja meg.
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A 7,27 vers szintén egyfajta Gsszegzést fejez ki aziltal, hogy az olvasé
figyelmébe ajdnlja a megolddskeresés eredményét. Emellett egy fontos jel-
zést is hordoz: Salamon a kényv bevezetdjében tortént bemutatkozdsa 6ta itt
nevezi magdt el6szor Prédikdtornak.

Mindent egybevetve megdllapithaté: Salamon életének ebben a szakaszd-
ban vélt hatalmas, de Istent felejtd kirdlybdl népe és minden Biblia-olvasd
ember tanit6javd: a Prédikdtorrd.

Mi a végsd vilasz az emberi sorsokat kiséré megannyi igazsigta-
lansdg kérdésére? Mikor szolgaltat legkésébb igazsdgot Isten min-
den embernek?

Préd 7,15

»Mindent littam az én hidbaval6ségom napjain: van oly igaz, aki az
8 igazsigdban elvész, és van gonosz ember, aki az § életének napjait
meghosszabbitja az 6 gonoszsigiban.”

Préd 8,9-13

»Mindezt littam, és megfigyeltem minden dolgot, amely torténik
a Nap alatt, oly id8ben, amelyben uralkodik az ember az emberen
annak’ kdrdra. Es azutdn littam, hogy a gonoszok eltemettettek és
nyugalomra mentek; viszont a szent helyrél kimentek és elfeledtettek
a vérosban olyanok, akik becsiiletesen cselekedtek. Ez is hidbavalé-
sag! Mivelhogy hamar a szentencia nem végeztetik el a gonoszsig cse-
lekeddjén, egészen arra van az emberek fiainak szive 8benniik, hogy
gonoszt cselekedjenek Bar meghosszabbl'tja életét a bilings, aki szdz-
szor is vétkezik, mégis tudom én, hogy az istenféléknek lesz ]ol dol-
guk akik az O orcéjit félik. A hitetlennek pedig nem lesz jé dolga,
és nem hosszabbitja meg az életét, olyan lesz, mint az drnyék, mert
nem rettegi az Isten orcdjit.”

2 Pontositott forditds szerint.
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Salamont mélyen érintették az emberi sorsokat kisérd szivszorité igazsdgta-
lansdgok. Immadr Prédikdtorként ajbdl el6veszi ezt a kérdést, sét ezzel inditja
megldtdsai Osszefoglaldsdt. Az dsszegzés ilyen kezdése is azt érzékelteti, hogy
az igazsdgtalansdg és az ebbdl fakadé testi-lelki nyomortsdg valéban mint
egy lényege a vildgunknak.

Ez a kérdéskor az eléz8ekben a 3,16-22 igeszakaszban szerepelt kozponti
témaként. Ott Salamon a késleltetett, de még ebben az életben torvénysze-
rlen megvaldsuld isteni {téletet feltételezte megolddsként. Nem sokdig ringat-
hatta magdt ebbe a képzetbe, hamar rd kellett dobbennie, hogy sok ember
esetében élethosszig sem bontakozik ki az igazsdg. Lelke emiatti hdborgd-
sa és Istennel szembeni kételyei mostanra viszont ebben a meggy6zédésben
csendesedtek el: ,, Bdr meghosszabbitja életét a biinds, aki szdzszor is vétkezik,
mégis tudom én, hogy az istenféléknek lesz jol dolguk, akik az O orcdjdt félik.
A hitetlennek pedig nem lesz jo dolga, és nem hosszabbitja meg az életét, olyan
lesz, mint az drnyék, mert nem rettegi az Isten orcdjdt.” Salamonnak az utolsd
itéletben megvalésulé igazsdgszolgaltatds reménye adott békességet.

LegtSképp egy létszélagos ellentmondds utal e sorokban arra, hogy valé-
ban az utolsé itéletrdl van itt szd, egyszersmind annak elfogaddsirdl, hogy
a jelen élet keretei kozt Isten nem szolgaltat torvényszertien igazsigot. , Bdr
meghosszabbitja életét a biinds... a hitetlennek... nem lesz jé dolga, és nem
hosszabbitja meg az élerét...” — olvashatjuk szorosan egymds utdn. Szépsé-
gesen vildgitja ez meg Isten kegyelmes eljdrdsit. Isten szdzszor is megbo-
csdt a blindsnek, és elhalasztja a biintetését, sokszor meghosszabbitva életét
ily médon ebben a viligban. Nem hosszabbitja meg viszont 6rokre, eljoven-
dd orszdgaban azok életét, akik megjobbitd szeretetével szembeni hitetlen-
ségiikben kitartanak. ,, Tudom én, hogy az istenféléknek lesz jol dolguk, akik
az O orcdjdr félik” — mondja a Prédikdror a megszilirdult személyes biza-
lom szavaival —, a megitalkodottak pedig drnyékként hanyatlanak el az ité-
letben.

A Prédikaror végiil Gjra felfedi, hogy korabbi, gyotrd kételyei és az ezek
nyomdn t6bbszér ajénlott megalkuvd, alacsonyrendd boldogsigeszmény
elsésorban az utolsé itélettel kapcsolatos bizonytalankodésabél fakadtak. Igy
zérja le a jelenlegi, osszefoglalé igeszakaszt: ,Van hidbavalésig, amely e fol-
don torténik, az, hogy vannak oly igazak, akiknek dolga a gonoszok cselekede-

3 Zsolt 109,23.
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tei szerint lesz, és vannak gonoszok, akiknek dolga az igazak cselekedetei szerint
lesz. Mondtam, hogy ez is hidbavaldsdg. Annakokdért dicsértem én a vigassdgot,
hogy nincsen az embernek jobb e vildgon, hanem hogy egyék, igyék és vigadjon,
és ez kisérje 6t munkdjdban az & életének napjaiban, amelyeket ad neki Isten
a Nap alarr.” (8,14-15) Formailag tehit ez a gondolatciklus is az elfogadha-
tatlan életélvezet ajinldsdval zdrul, azonban vildgosan kell ldtnunk, hogy ez
nem hitbeli visszalépés, hanem visszatekintd indoklds.

Mit jelent felettébb igaznak lenni? Miért v ettdl a Prédikdtor?
Milyen siilyos félreértést kell eloszlatnunk e tandcsa kapcsdn?

Préd 7,16-18

»Ne légy felettébb igaz, és felettébb ne bélcselkedjél! Miért keresnél
magadnak veszedelmet? Ne légy felettébb gonosz, és ne légy balga-
tag! Miért halndl meg id8d eldtt? Jobb, hogy ezt megfogd, és amat-
t0l is a te kezedet meg ne vond, mert aki az Istent féli, mindezektdl
megszabadul!”

Vo. Préd 7,20

»Mert nincs egy igaz ember is a f5ldén, aki jét cselekednék, és ne vét-
keznék.”

Rm 12,3

»Mert a nekem adott kegyelem 4ltal mondom mindenkinek kozot-
tetek, hogy feljebb ne bélcselkedjék, mint ahogy kell bélcselkedni,
hanem jézanon bélcselkedjék, amint az Isten adta kinek-kinek a hit
mértékét.”

E kiilonds tandcs, a ldtszat ellenére, nem az igazsdg melletti teljes szivi kidl-
lastdl 6v, s nem a ,szolid” vétkezés megengedhetdségét képviseli. Logikai-
lag sem helytdll$ ez az értelmezés, hiszen a 7,16-18 szakasz a 7,15 versben irt
»igaz’ és ,gonosz” szavakhoz, illetve az igazak és gonoszok sorsinak ellent-
monddsossdgdhoz kapcsolédik, abbél pedig semmiképpen nem a visszafo-
gott, hanem a minél célratorébb, 6nérdekd haszonelviséggel kiszdmitott
torvényszegés ajanldsa kovetkezne. Emellett az igaz jellem fokozdsa nem-
igen fordul el8 a Biblidban, s tulajdonképpen a koznyelvben sem elterjedt:
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valaki vagy igaz ember, vagy nem. gy a felestébb kifejezéssel megvalésitott
fokozds itt is rosszalls. Ugyancsak egyértelmi jelzés, hogy a 7,18 igevers az
istenfél6ket sarkosan elhatdrolja mind a felettébb gonoszoktdl, mind a felet-
tébb igazaktol.

A Prédikdtor sokkal drnyaltabb megéllapitdst tesz itt az igaz és gonosz jel-
lem kozotti lapos kompromisszumndl, ami elsd olvasdsra sejthetd. Feltehetd-
leg a 7,15 vershez is kapcsolddva arra mutat r4, hogy a vildgban tapasztalha-
t6 visszdssdgok bizonyos szempontbdl két torz végletbdl fakadnak.

Egyfeldl abbdl — s ez a véglet kevésbé nyilvanvalé —, ha valaki felettébb
igaz és felettébb boleselkedik, vagyis egyfajta elvakult onbizalommal eltel-
ve, olyan abszolut erkolcsi és tuddsbeli kovetelményt 4llit maga elé, mely-
nek nincs semmiféle valés alapja, de nincs is semmi szitkség ilyesmire. Az
ilyen ember nem feltétleniil, vagy nem tudatosan képmutaté. Felettébb vald
bolcselkedésében egyfajta szent fafejliséggel véli, hogy sajit — az élet bonyo-
lultsdgahoz képest egyébként meglehetdsen sziik ldtdkorti — elképzeléseivel
tokéletesen le tudja képezni a vildgot, s6t nem csak gondolja ezt, de elgon-
doldsait és erkolcsi nézeteit mdsokra is rd akarja kényszeriteni. Pal apostol-
lal elmondhaté — aki a Rm 12,3-ban, agy tdnik, éppen a széban forgé ige-
szakaszra utal vissza —, hogy az ilyen magatartds mégott, a ldtszat ellenére,
nem kiilonlegesen erds hit 4ll, hanem éppen ellenkezdleg: olyan nagyra toré
magatartds, amelyre az Istentdl kapott hit és vildgossdg mértéke nem nydjt
etikai fedezetet, s6t ami ,a hitre nézve nem becsiiletes™. A felettébb igaz
ember nem hithds, csak hithskodd. Ha legbelsdbb, alaktalan gondolatait
latni lehetne, még az is kideriilne, hogy nagyot markold nézetét egészen mis
vagyak és indulatok gerjesztik, mint amiket elhitetni igyekszik a kornyeze-
tével — és dnmagdval.

Salamon az ilyen végletbe jutott embert figyelmezteti: , Nincs egy igaz
ember is a foldon, aki jor cselekednék, és ne vétkeznék. Ne figyelmezz minden
beszédre, melyer mondanak, hogy meg ne halld szolgddat, hogy dtkoz téged, mert
sok esetben tudja a te lelked is, hogy te is gonoszt mondtdl egyebeknek.” (7,20—
22) Ez az 6vds azt is magdban foglalja, hogy ezeknek az embereknek kiilo-
nosen meg kellene tanulniuk a mésok irdnti elnézé viszonyuldst, hogy majd
meg tudjanak bocsdtani maguknak és el tudjik fogadni mdsok bocsdnatdt,
amikor elrugaszkodott torekvéseik tarthatatlansdga nyilvanval6va vélik.

4 2Tim 3,8.
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Azonban a megrogzott felettébb igazak, mivel torz, nem szabdlyszeri
kiizdelemben® tornek erejiitket meghaladd, délibdbszert célokra, veszedelmer
keresnek maguknak (7,16). Lélektanilag kozeli rokonsdgban 4llnak az onjelolt
mdrtirokkal és a valldsi fanatikusokkal. ,, Ha megtirnéd is a bolondot mozsdr-
ban mozsdrtorével a megtort gabona kozott, nem tdvoznék el téle az & bolondsd-
ga.” (Péld 27,22) Ez a fajta rendithetetlen ,bolondsdg” végsé soron nem mds,
mint gonoszsdg — mondja ki kemény széval a Prédikdtor (7,25; vo. Préd 5,1-2).
Bizonyos hatdron til nem mentség rd a lassubb felfogds, hanem jellembeli
fogyatékossdg lappang mogotte.

Rosszabb esetben e felettébb igazak és felettébb boleselkeddk félresik-
lott torekvéseihez még hatalom is parosulhat. Ekkor, erds kiildetéstudattal
rendelkezd diktdtorokként, az dnmaguknak keresett veszedelem elétt — mert-
hogy a diktdtorok sorsa is ebbe torkollik® — sok ember életét nyomorithat-
jak meg.

Misfeldl viszont — s ez a véglet nyilvanvalé — a felettébb gonoszok és balgdk
cselekedetei miatt vannak jelen a 7,15 versben leirt visszdssdgok a vildgban.
Ervényesiil azonban rajtuk a visszahatds t6rvényszertisége: idd eldtt halnak
meg, felettébb vald gonoszsdguk és balgasdguk kovetkeztében.

A felettébb vald gonoszsdg és balgasdg kifejezés — amint ez az igeszakasz sz(i-
kebb és tdgabb szovegkornyezetébdl, illetve a teljes Szentirdsbdl kideriil — azt
a magatartdst jelolheti, amikor valaki a szdmdra is nyilvanvalé igazsdg, erkol-
csi kovetelmény és bolcsesség ellen tesz, végsd soron sajit jé beldtdsdval szem-
ben, dnmaga lelkén cselekedve igy erdszakot.”

4 Mi keservesebb a haldlnal?

Préd 7,26-28

,Es taldltam egy dolgot, mely keservesebb a halélndl, tudniillik az
olyan asszonyt, akinek szive olyan, mint a t8r és a hdlé, kezei pedig
olyanok, mint a kételek. Aki Isten elgtt kedves, megszabadul attél, a
blings pedig megfogattatik attdl. Ldsd, ezt taldltam, azt mondja a pré-

5 2Tim 2,5.
6 Préd 4,13-15.
7 Péld 8,12-36.
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dikdtor, mikor gyakorta nagy szorgalmassiggal kerestem a megfej-
tést. Amit az én lelkem folyton keresett, és nem taldltam. Ezer koziil
egy embert taldltam, de asszonyt mindezekben nem taldltam.”

Péld 31,10

»Derék asszonyt kicsoda taldlhat? Mert ennek 4ra sokkal feliilhalad-
ja az igazgyongyoket.”

En 8,4

»Kényszeritlek titeket, Jeruzsilem lednyai, miért koltenétek és miért
serkentenétek fel a szerelmet, mignem § akarja?”

Péld 31,30

»Csaldrd a kedvesség, és hidbavalé a szépség. Amely asszony féli az
Urat, az szerez dicséretet magénak!”

Az igazi szerelemnek Salamon kiilon konyvet szentelt, de a mésik két bib-
liai konyvében is kiemelt helyen szerepel a férfi és a né kapcsolata. A kirdly
ezen a téren egyenesen beteges végletekbe jutott (v6. 1Kir 11,1-3), jéllehet,
a hdremtartdsban az uralkodék hatalomfitogtatdsa is rendre kozrejdtszik.
A Prédikdtor avatott tehdt véleményt mondani a szerelem torzuldsainak
kovetkezményérdl is.

»Keservesebb a haldlndl” — hangzik értékelése. Azért kiilonosen sulyos ité-
let ez t8le, mert a haldl az egész konyvben mintegy a végs$ és legnagyobb
rosszként jelenik meg. Isten a hdzassigot legszorosabb emberi kapcsolat-
nak alkotta. Olyannak, ami a teremtett viligban legjobban megjeleniti az O
Iénye titkdt és a kozelében €t élet 6romét. Az igaz szerelem titkrében alkot-
hat leginkdbb fogalmat arrdl az ember, hogy ki az Isten: ,lingjai az Urnak
ldngjai” (En 8,6). Micsoda visszdjéra forduldsa mindennek, hogy a legna-
gyobb oromforrds a legnagyobb szenvedések forrdsiva lett, és aminek erdsnek
kellene lennie, mint a haldl (En 8,6), az gyakran keservesebb a haldlndl.

A Prédikdtor természetesen a férfi nézépontjabdl irta le tapasztalatdt, de
annak igazsiga egyardnt érvényes férfiak és ndk esetében.

Az ezer koziil egy embert taldltam, de asszonyt mindezekben nem taldl-
tam” megfogalmazds bizonydra azt fejezi ki, hogy igaz bardtot sem kénnyt
taldlni (vo. 4,8-12), de az igazi hitves megtaldldsa és a beteljesiilt szerelem
még ennél is ritkdbb.

A kovetkezdkben Ellen White néhdny idekapesolédé gondolatde idézziik:
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»Az igazi szeretet nem erds, tiizes, heves szenvedély; ellenkezdleg: szelid és
mély természetdi. Tulldt a kiilsdségeken, és egyediil a mindség vonzza. (...) Az
érzelgdsséget keriilniink kell, mint a bélpoklossgot. (...)

Orizzétek érzelmeiteket! — »Felovezvén elmétek derekait« — mondja az apos-
tol (1Pt 1,13), vagyis uraljdtok gondolataitokat, és ne engedjetek azoknak rel-
Jes mozgdsi szabadsdgot. A gondolatok uralhaték és ellendrizhetdk sajdt erdfe-
szitésetek dltal. Jor gondoljatok és akkor jot tesztek. Meg kell driznetek gondola-
taitokat, é ne engedjétek, hogy elkalandozva ne a megfeleld targyndl idézzenek.
Jézus az életével vdltott meg benneteket, az Gvéi vagytok; ezért tandcskozni kell
Vele minden dologban arrél, hogyan haszndljdtok értelmi képességeteker és szi-
vetek érzelmeit. (...)

Isten a sajdr wjjdval irta fel a kétabldra: »Ne lopjl« (2Mdz 20,15), mégis a
szenvedélynek alattomos lopdsdr gyakoroljdk és mentegetik. (...)

Ha valamikor sziikség van a Biblidra, mint tandcsaddra, akkor ama lépés
elért, amely az embereker egész életiikre dsszekiti.” (Boldog otthon, Igaz szere-
tet vagy belebolondulds, Altalinos udvarlasi szokisok, Amikor tanicsra van
szitkség c. fejezetek)

»Sdtdn befolydsdra kotott hazassdgok: Sitan erésen buzgélkodik azért, hogy
egymdshoz egydltalin nem ill§ pdrokat hozzon 6ssze. Ha sikerre viszi ter-
vét, ujjong, mert ezzel tdbb nyomortsigot és reménytelen fijdalmat okoz-
hat az emberiségnek, mint bdrmely mds tettével.” (Uzenet az ifjiisdgnak, 2002.
évi kiadds, 324. o0.)

Ki gorbiti el a dolgokat? Hogyan tesz bizonysdgot a Prédikétor a
kordbban t6bbsz6r megvidolt Teremtd feddhetetlenségérgl? Mitél
vélik ez a bizonysdgtétel kiilonosen hitelessé? Hogyan utal Sdtin-
ra a Prédikdtor konyve?

Préd 7,29
»Hanem ldsd, ezt taliltam, hogy az Isten teremtette az embert egye-
nesnek (igaznak),’® 6k pedig kerestek sok kigondolast.”

8 Forditdsi pontositds: a héberben a Kdrolyi 4ltal igaznak forditott kifejezés helyén a jdsdr sz6
4ll. Ez egyardnt jelent egyenest és igazat. E kiegészitésnek az a jelentdsége, hogy kittinik a szé-
jétékszerli Ssszecsengés az 1,15 és a 7,13 igeversekkel.

107



Vé. Préd 7,13

,,Tekmtsd meg az Isten cselekedeteit, mert kicsoda teheti egyenessé,
amit O gorbévé tett?”

Préd 1,15

»Az egyenetlen meg nem egyenesithetd, és a fogyatkozds meg nem
szamldlhaté.”

Préd 7,20

»Mert nincs egy igaz ember is a f6ld6n, aki jét cselekednék és nem
vétkeznék.”

Péld 19,3

»~Az embernek bolondsiga forditja el az § dtjdt, és az Ur ellen harag-
szik az & szive.”

A 7,29 igevers a konyv egyik legfontosabb megéllapitdsa. A Prédikdtor
bizonysigot tesz ebben egyfeldl a keresése kordbbi szakaszaiban kimond-
va-kimondatlanul megvédolt Isten feddhetetlenségérl: Isten egyenesnek és
igaznak teremtette az embert. Masfeldl a vildg visszdssdgainak okaként az
embert, valamint a balgasdg és gonoszsig egymadstdl szétvélaszthatatlan, az
ember dltal felhalmozott elegyét nevezi meg. A Prédikdtor kényve Sdtdnra is
ramutat ezdltal — néven nevezetleniil ugyan, de tevékenységét viligosan érzé-
keltetve. O az, aki a kezdetben igaz embert a hdttérbdl ihleti az Isten torvé-
nyeivel dacol6 kigondoldsokra.

A 7,29 ige Isten feddhetetlenségérél mondott bizonysdgit még eleveneb-
bé teszi, hogy az egy visszatérd gondolat betetdzéseként hangzik el. E visz-
szatéré gondolat az 1,15 vers érzékletes képén alapul, s a gorbe és az egyenes
fogalmak koré épitkezik:

.V egyenetlen meg nem egyenesithetd, és a fogyatkozds meg nem
szamldlhat4.” (1,15)
2. ,,Tekmtsd meg az Isten cselekedeteit, mert kicsoda teheti egyenessé,
amit O gorbévé tett?” (7,13)
3. ,Hanem ldsd, ezt taldltam, hogy Isten teremtette az embert egyenes-

nek, 8k pedig kerestek sok kigondoldst.” (7,29)
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Ezek az egymds mellé tett igék élethden dbrazoljdk egy ember kiizdelmes
ttjdt Istenhez. Az elkeseredettség és a tévelygés nem hitelteleniti, ellenkezd-
leg, hitelesiti Salamon esetének leirdsdt. Arra figyelmeztet ez mindannyiun-
kat: Gvatosak legyiink a valldsos korokben gyakorta halhaté megtérési siker-
torténetekkel, legaldbbis ne essiink kétségbe, ha sajit torténetiink nem ilyen
konnyed és regényes. A Prédikator konyve rettenetes er6ket mutat meg, mint
amelyek a val6sidgos megtéréskor hatnak az emberben. A vildg és az Isten
értékrendje kozotti kozmikus ellentét immdr a lélekben fesziil. Tobbnyire
tévolrél sem kellemes és olajozottan lefutd folyamat sordn kerekedik feliil az
isteni vonzds. Semmi sem illik kevésbé ehhez az iszonyatos belsé megosztott-
sdghoz, mint az a kegyes-édeskés hangulat, ami gyakorta korbelengi a valld-
sos beszdmol6kat és iromdnyokat. A Prédikdtor konyvében dbrdzolt életha-
lalharc ldttdn az tdnik ki, hogy egyediil Isten fdradhatatlan kegyelme adhat
okot 6romre: a tékozlé fig, akit itt Salamonnak hivnak, végiil hazaért.

Mit jelent az, hogy ,az iitkézetben senkit el nem bocsitanak™?
Milyen értelemben képes, és milyen értelemben nem képes meg-
szabaditani a gonoszsdg az embert?

Préd 8,8

»Egy ember sem uralkodhat a szélen, hogy feltartsa a szelet, és semmi
hatalmassdg nincs a haldl napja felett, és az iitkézetben senkit el nem
bocsitanak, és a gonoszsdg nem szabaditja meg azt, aki azzal él.”

A Prédikitor koledi médon, Isten Lelkétdl ihletve tandcsol az ember korla-
tai, szabadsdga és feleléssége tekintetében. Szavai stlyosak, de lélek van ben-
niik, nem a kordbbi vélekedések reménytelen vagy megalkuvé hangjin szél-
nak. Arra figyelmeztetnek, hogy mindenkinek ez az élete a kegyelemideje.
Most kell elhatdrozdsra jutnunk és cselekedniink — mert ,,semmi hatalmassig
nincs a haldl napja felett”. Aki mindezzel nem szdmol, olyan, mintha « szé-
len prébdlna uralkodni.
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Az élet- és kegyelemidd tehdt véges, a haldl kemény korldtok kozé rekeszti
az ember mozgdsterét. De van mozgdsteriink! Akdr a gonoszsdggal is élpetiink.
Egyet azonban senki nem tehet: nem térhet ki a valasztds el6l. ,, Az iitkozerbdl
senkit el nem bocsdtanak”— marpedig mi az itkozet kellés kozepén vagyunk:
a nagy kiizdelem, az isteni és sdtani elvek s erék osszetitkozésének frontvona-
lan. Miképp egyetlen véres titkozetben sem tehette meg senki, hogy mintegy
megunva az egészet, valami békés tdjra vonuljon félre, Gigy nem lehet nem
részt venni a vildgunkban zajlé nagy kiizdelemben sem. Ha nem az egyik,
akkor a mdsik oldalon, de sziikségszertien harcba kell szdllnia mindenkinek.
A viélasztds elkeriilhetetlen.

E nagy vélasztishoz a Prédikdtor egész életének végsd tanulsigaként tdrja
elénk: , A gonoszsdg nem szabaditia meg azt, aki azzal él.” Bér a gonoszsig
alkalmas arra, hogy dltala szdzszor is meghosszabbitsa életét a biinis (8,12),
akdr csatdt is lehet vele nyerni, de hdbortt nem. Az éppen szorité nehézsé-
gek enyhithetSk Isten torvényeinek megszegésével, ez azonban csak eloddz-
za, egyben fokozza a bajt. A t6rvényszegések kovetkezményei mind nagyobb
torvényszegéseket kovetelnek, s mind irdnyithatatlanabb balansszd duzzad-
va terhelik az egyes ember életét, a kényszerpdlydra kertilt millidrdnyi éle-
ten keresztiil pedig az egész torténelmet. A folyamat dngerjeszts, a gonosz-
sdg ebbdl az éppen dltala létrehozott 6rvénybdl valdban nem képes kiszaba-
ditani senkit. A Prédikdtor hitelesen mondhatta el: ha lehetséges szabadulds,
csak azon a médon lehetséges, ahogyan & szabadult meg.

Az e heti adomdny
a médiaosztilyt tdimogatja
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10. tanulmdny — 2007. mércius 10.

[A PREDIKATOR KONYVE
[V. NAGY SZERKEZETI EGYSEGE
(MEGOLDAS): 9,1-12,16]

JLATTAM AZ ISTENNEK
MINDEN DOLGAT”
- AZ ISTENROL, AZ EMBERROL
ES A BOLDOGSAGROL
VALO GONDOLKODAS ALAPELVEI

Olvassuk el a Préd 9,1-12 igeszakaszt!

1 Milyen néz8pontviltds nyomdn jutott el Salamon a megolddsra?
Lehetséges-e hasonl6 néz8pontviltds nélkiil barkinek is megoldds-
ra jutnia? Nevezhetd-e ez a hivéi gondolkodds alapelvének?

Préd 9,1-2

»Mikor adtam az én szivemet a bélcsesség megtuddséra, és hogy
megvizsgiljak minden firadsigot, amely e foldon torténik (mert sem
éjjel, sem nappal az emberek szeme dlmot nem l4t): Littam' az Isten-
nek minden dolgit...”

1 Forditdsi pontositds: Az eredeti szovegben nem az ,eszembe vettem” kifejezés szerepel,
hanem a ,ldttam” szécska: Ldttam az Istennek minden dolgdt (cselekvését). Rendkiviil fon-
tos ez a pontositds, mert igy a vildgos tartalmi jelzés mellett formailag is egyértelmivé vélik,
hogy 4j gondolatciklus veszi itt kezdetét.
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V. Zsolt 66,5

»Jojjetek és ldssatok az Isten dolgait! Csoddlatosak az O cselekedetei
az emberek fiain.”

Esa 58,14

»Akkor gyonybriiséged lesz az Urban, és én hordozlak a fold magas-
latain.”

Jéb 37,20

»Néha nem létjék a napot, bar az égen ragyog; de szél fut 4t rajta és
kideriil.”

Jn 15,15

»Nem mondalak tobbé titeket szolgdknak, mert a szolga nem
tudja, mit cselekszik az 8 ura. Titeket pedig bardtaimnak mondot-

talak, mert mindazt, amit az én Atydmtdl hallottam, tudtul adtam
nektek.”

Miel6tt valaszt adndnk a kérdésre, tekintsiik 4t djra azt az emelkedd folya-
matot, amely a gondolatciklusokat bevezetd ,ldttam” ige hasznélatit jel-
lemzi:

L

2.

3.

»Ldttam annakfelette a Nap alarr...” (3,16) (= A ,Nap alatti”, foldi,
emberi tdvlat, a konyv I1. nagy szerkezeti egységében végig ez jellemz4.)
»Mindent ldttam az én hidbavaldsagom napjain...” (7,15) (= A ,ldttam”
sz6 kiegésziil a ,mindent” széval, az emberi tapasztalatok és beldtds tel-
jességének bevezetéseként.)

»Ldttam az Istennek minden dolgdr...” (9,2) (= Isteni tdvlatok feltdru-
ldsa.)

A Szentlélek isteni tévlatokat nyitott Salamon elétt, aki ily médon a Nap
alatti, azaz emberi szemszogl vizsgdléddsaibdl az Isten dolgainak meglétd-
sdig emelkedett lelkében.

Valéban ez a nézépontviltds a kulcs a megolddshoz Salamon — és min-
den ember — esetében. Viligunk ordas viszonyai 6nmagukban elhordozha-
tatlanok: értelmetlenek és reménytelenek. Jeremids préféta a pusztdban él6
hangafééhoz hasonlitja annak édllapotdt, aki nem ldt tdl az emberi horizon-
ton: ,, Nem ldtja, hogy jo kovetkezik, hanem szdrazsdgban lakik a sivatagban, a
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sovdny és lakhatatlan foldon.” (Jer 17,6) Mennyei ralatdsbdl viszont feltdrul,
hogy nem az igazsigtalansigok és borzalmak jelentik a ,mindent”. Mds is
létezik ezeken kiviil. Isten a vildgunk visszdssdgait egy rajtuk talmutaté terv-
be, egy ndluk nagyobb rendszerbe illesztette: a megviltds tervébe és rendsze-
rébe. A vildg visszdssdgai, e terv és rendszer részeként szemlélve ugyan nem
valnak kevésbé fdjdalmassd, de értelmet nyernek: nem tlinnek t6bbé 6ncé-
linak és reménytelennek, egyszersmind értelmet nyer a szenvedés és a kiiz-
delem villalisa, az Isten torvényének megtartisa. , Aldott az a forfi, aki az
Urban bizik, és akinek bizodalma az Ur, mert olyannd lesz, mint a viz mellé
iiltetett fa, amely a folyé felé bocsdtja gyokereit, és nem fél, ha héség kover-
kezik, s a levele zold marad, és a szdraz esztendében nem retteg, sem a gyii-
molcsozéstél meg nem sziinik” — fejezi be Jeremids az iménti hasonlatot (Jer
17,7-8). Esaids proféta képét idézve: Isten az embert ilyenkor a fold magas-
latain jdratja, és feliilrdl, a teljességre kiterjedd latokorrel littatja meg vele
vildgunk szévevényeit.

Amire a Prédikdtor most hivatkozik, a préfétdk, a vértantk és valamennyi
hithds titka is egyben. Azért vilhattak 6k gydztesekké, mert a Nap alatt levs
bajokat nem magukban, hanem az Isten minden dolga tényében szemléleék.
Hasonl4 ez ahhoz, mint amikor a csiiggesztd felhSket eldizi a hirtelen dtfutd
szél, s megldtszik, hogy folottiik végig ragyogott a Nap. Istvdn, emberfeletti
megprébéltatdsa példamutaté elhordozdsakor, egyenesen a megnyilt eget és
Isten dicsdségét ldtta (Ap csel 7,55-56).

Igen szépen érzékelteti a Biblia a Nap alatti dolgokban valé elveszés és az
Isten dolgainak megldtdsa kozti elemi kiilonbséget a csiiggedd és a bizako-
dé ember test- illetve fejtartdsinak képeivel. A lecsiiggesztett fejjel és szomo-
rii dbrdzarral lépked emmauszi tanitvinyok szemei gy visszatartoztattak,
hogy még feltdimadott, mellgjitk szeg6dé mesteriiket sem ismerték fel. Abra-
hdm, amikor elindult, hogy feldldozza Izsikot, hirom napig lehajtott fejjel
ment el8re, mig végre , harmadnapon felemelte a szemeir” (1Méz 22,4), majd
kés6bb ismét: ,felemelte a szemeit, és ldtta, hogy ime, a hdta migitt egy kos
akadt meg szarvindl fogva a szivevényben” (1Méz 22,13). Az Isten dolgait pil-
lantotta meg ekkor Abrahdm is, nevezetesen azt, hogy nem kell az embernek
meghalnia, mert Isten mds dldozatrél gondoskodott helyette. Jézus Abra-
ham e feltekintésére késébb igy utalt vissza: ,, Abrahdm, a ti atydtok érvende-
zett, hogy megldtja az én napomat, ltta is, és riilt.” (Jn 8,56) Isten a bardtjd-
nak nevezte Abrahdmot (Esa 41,8). Szepen osszecseng ez Jézusnak a szolgat
és bardtot dsszehasonlité kijelentésével: Abrahim megértette Isten terveit,
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s azokkal azonosulva, 6rommel miikodott kozre benniik, nem pedig a szol-
gk vak, félelmen alapuld és alkalomles§ engedelmességével.

Csiiggeszt helyzeteinkben nekiink is fel kellene emelniink a szemiinket,
és Isten dolgaira kellene tekinteniink.

Mit ismert fel elsGként mégis az Isten dolgait meglété Prédikdtor,
éppen megnovekedett viligossdga birtokdban? Nem ellentmondi-
sos ez? Milyen alapelvszerii lelki hozzdillist és jellemtulajdonsa-
got kivin meg a felismerése?

Préd 9,2

»Ldttam az Istennek minden dolgit, hogy az ember nem mehet végé-
re a dolognak, amely a Nap alatt torténik, mert firadozik az ember,
hogy annak végére menjen, de nem mehet végére: s6t, ha azt mondja
is a bolcs ember, hogy tudja, nem mehet végére.”

Esa 40,28

,Hat nem tudod-e és nem hallottad-e, hogy 6rékkévalé Isten az Ur...
végéremehetetlen a bolcsessége!”

Rm 8,24-25

»Mert reménységben tartatunk meg, a reménység pedig, ha lattatik,
nem reménység, mert amit lat valaki, miért reméli is azt? Ha pedig
nem létjuk, akkor reméljiik, békességes tiiréssel varjuk.”

1Kor 13,9-13

»Mert rész szerint van benniink az ismeret, rész szerint a préfétlds,
de mikor eljon a teljesség, a rész szerint valé eltoréltetik. Mikor gyer-
mek voltam, gy széltam, mint gyermek, Ggy gondolkodtam, mint
gyermek, Ggy értettem, mint gyermek, minekutdna pedig férfitivd
lettem, elhagytam a gyermekhez illé dolgokat. Mert most tiikor 4ltal
homilyosan ldtunk, akkor pedig szinrdl szinre, most rész szerint van
bennem az ismeret, akkor pedig gy ismerek majd, amint én is meg-
ismertettem. Most azért megmarad a hit, remény, szeretet, e hdrom;
ezek kozott pedig legnagyobb a szeretet.”

5Moz 29,29

LA titkok az Uréi, a mi Isteniinkéi; a kinyilatkoztatott dolgok pedig
a miénk és a mi fiainkéi mind6rokké, hogy e torvény minden igéjét
beteljesitsiik.”
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»Az ész legnagyobb cselekedete annak felismerése, hogy végtelen sok olyan
dolog van, amely meghaladja; csak gyengeségét bizonyitja, ha nem jut el e
felismerésig. Ha mdr a természetes dolgok is meghaladjik az észt, mit mond-
junk a természetfelettiekr8l?” (Pascal: Gondolatok, 267. toredék)

Salamon mindeddig lizasan kutaté elmeként tiint fel konyve lapjain,
faradhatatlanul kereste a vilig gyotré taldnyainak végsé megfejtését (vo.
7,27). Azonban a megoldds utnyité gondolata éppen ennek a maximalista
megértési torekvésnek a feladdsa, azaz annak beldtdsa, hogy nem lehetséges
abszolut értelemben, minden hatdron tal végére jdrni a dolgoknak.

Erdekes, hogy a végéremehetetlenséget a kinyilatkoztatdst nem ismerd dkori
gorog gondolkoddk is beldttik, puszean logikai alapon. Ervelésiik vildgos:
Tételezziik fel, hogy minden, ami létezik, megismerhetd és értelmes oka
van. Am egy megértett oknak is kell, hogy oka legyen. Ha valaminek sike-
riil megérteni az okdt, a kovetkezd pillanatban mdr e megértett ok okdt
kell keresniink. Ha ezt az Gjabb okot is sikeriil feltdrni, az a kutaté szdmi-
ra megint csak okozattd valtozik, aminek szintén meg kell taldlni a kivéled
okdt, és igy tovdbb. Ezek szerint végtelen ok-okozati lincolattal dllunk szem-
ben, aminek nemhogy a gyakorlatban, de elvileg is lehetetlen a végére menni.
Ennek az ok-okozati végtelenségnek a levezetése figyelemre méltéan ossze-
cseng az Isten bolcsességének végéremehetetlenségére figyelmeztetd salamoni és
ésaidsi kijelentésekkel.

A fentebb idézett Pascal mellett megemlithetjiik egy mdsik, meghatéro-
26 jelentdségli természettudds és matematikus, emellett Biblia-kutaté keresz-
tény véleményét is: Newton olyan kisgyerekhez hasonlitotta magit, aki az
6cedn partjdn érdekes kavicsokat taldlt, dm még csak nem is sejtheti, mi van
az 6cedn mélyén.

Ha a természettudomdnyok teriiletén is aldzatra van sziitkség — amely,
mint ldttuk, a legnagyobb tuddsok sajdtja volt —, mennyivel inkabb sziik-
séges az értelmes aldzat az élet megfoghatatlanabb, erkdlcsi jellegi kérdé-
seinek kutatdsindl. Az ember nem képes kialakitani mindent megmagyardzé
— erkolesi, bolcseleti — szemléletet, amivel valamennyi részletében le lehetne
fedni, illetve megnyugtatéan lehetne magyardzni az emberi lét szovevényes
és ellentmonddsos jelenségeinek teljességét. Maga Isten sem adott minden
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kérdésre részletes valaszt ny(jté kinyilatkoztatdst. Salamon a teljes megértés-
re torés illuzérikus vigydnak feladdséval kozvetve a hit végsd soron egyediil
ésszerli magatartdsit mutatja fel, mintha ,az igaz az § hite dltal é™* életelv
kizdrélagossagaval érvelne.

Mindez nincs ellentmonddsban azzal, hogy az emberben istenképtiségé-
bdl fakadé igény €l a dolgok megértésére, sem azzal, hogy Isten meg is igér-
te: a f6ld magaslatain jdratja a Hozz4 forduldkat, s feltdrja eldttiik a szitk-
séges tudnival6kat. A kinyilatkoztatds magaba foglalja a vilig homdlydban
és zlirzavardban vald eligazoddsihoz sziikséges elveket és ismereteket, s ezt
némelykor csoddlatra mélté részletességgel teszi (gondoljunk példdul a tor-
ténelmi vazlatpréfécidkra). Azonban nem igér s nem is ad minden kérdésre
valaszt, ami bdr az embert joggal foglalkoztatja, dm gyézelméhez nem nél-
kiilozhetetlen (s jobbdra nem is egyetemes jellegli, hanem az egyes sorsokra
irdnyul). Ezekre nézve biztatta viszont tanitvnyait Jézus e szavakkal: ,, Azon
a napon nem kérdeztek majd engem semmirél.” (Jn 16,23)

Milyen alapelvre mutat rd a Prédikdtor Isten emberi sorsokat érin-
t6 eljardsa kapcsdn? Milyen mds bibliai iratokat, igeszakaszokat
ismeriink, amelyek a gonoszok szerencsés dllapotdval foglalkoz-
nak? Milyen végkovetkeztetésre jutnak, miben nyernek megnyug-
vést ezek szerzdi?

Préd 9,3-5

»Mert mindezt szivemre vettem, éspedig azért, hogy megvizsgljam
mindezt: hogy az igazak és bélcsek és azoknak minden cselekedetei
Isten kezében vannak, szeretet is, gytlélet is, nem tudjik az embe-
rek, mindez el6ttiik van. Minden olyan, hogy mindenkit érhet, egy-
azon szerencséje van az igaznak és gonosznak, jonak vagy tisztinak
és tisztatalannak, mind annak, aki 4ldozik, mind aki nem 4ldozik,
tigy a jénak, mint a blinésnek, az eskiivének gy, mint aki féli az
eskiivést. Mind az ég alatt valé dolgokban e gonosz van, hogy min-
deneknek egyenl§ szerencséjiik van, és az emberek fiainak szive is tel-

2 Hab 2,4; Rm 1,17; Gal 3,11; Zsid 10,38.
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jes gonoszsiggal, és elméjilkben minden bolondsdg van, amig élnek,
azutdn pedig a halottak k6zé mennek.”

Jéb 21,7-16

»Mi az oka, hogy a gonoszok élnek, vénséget érnek, s6t még meg is
gyarapodnak? Az 8 magvuk el6ttiik né fel 6veliik, és az 6 sarjadékuk
szemeik elGtt. Hizuk békességes a félelemtdl, és az Isten vesszeje nin-
csen Orajtuk. Bikdja folyat és nem terméketlen, tehene megellik és el
nem vetél. Kieresztik, mint nydjat, kisdedeiket, és ugrandoznak az 6
magzataik. Dobot és hérfit ragadnak, és 6rvendeznek a sip zengé-
sének. Jollétben toltik el napjaikat, és egy pillanat alatt szdllnak ald
a sirba. Noha azt mondjék Istennek: »Tévozzal el tdliink, mert a te
ttjaid tuddséban nem gyonyérkodiink! Micsoda a Mindenhaté, hogy
tiszteljitk O, és mit nyeriink vele, ha esedeziink elétte?« Mindazél-
tal az § javuk nincsen hatalmukban, azért a gonoszok tandcsa tévol
legyen t6lem!”

Préd 11,5

»Miképpen hogy nem tudod, melyik a szélnek ttja, és miképpen van-
nak a csontok a terhes asszony méhében, azonképpen nem tudod az
Istennek dolgdt, aki mindeneket cselekszik.”

J6b 23,8-9

»Amde kelet felé megyek és nincsen O, nyugat felé és nem veszem Ot
észre. Bal kéz feldl cselekszik, de meg nem foghatom, jobb kéz feldl
rejtdzkddik, és nem lithatom.”

»... Isten kezében vannak...” — A Prédikartor hitbeli kovetkeztetésként arra a
megéllapitdsra jutott, hogy Isten — ha nem is rendeli el el6re — valamiképp
kézben tartja a vildgban zajlé eseményeket. Ez természetszertileg nem nyil-
vanvalé az ember ,Nap alatti” néz8pontjabél, a témérdek visszdssdg koze-
pette. Amint egy késdbbi hasonlatban is kifejezésre jut: a megannyi szove-
vényes jelenség mogott mégis ott All a mindencket cselekvd Isten, de eljirdsa
olyan megfoghatatlan, mint  szé/ sizja (v6. Jn 3,8), s oly elrejtett, mint @ cson-
tok a terhes asszony méhében.

Azonban ez az elrejtettség, Isten cselekvéseinek gyakran nem nyilvdn-
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val6 volta, sokakban azt a képzetet kelti, hogy az emberi sorsok alakuldsa
teljesen véletlenszerd: ,,mindencknek egyenls szerencséjiik van”. Ez a latsz6-
lagos kovetkezménynélkiiliség pedig gonoszsigokra sarkallja az igy gondol-
kodékat.

A Prédikdtor tehdt Gjra a konyv és az egész Szentirds visszatérd kérdéskorét
vizsgilja: a gonoszok szerencsés dllapotdt. A konyvre végig jellemzd tomor-
séggel tovabb folytatja Isten jellemének hii bemutatdsit. Eloszlatja mind a
rideg predesztindciét, mind a viligunk folyamatainak szabadjira engedését
hangoztaté vddakat. Bdr a megkezdett gondolatot csak a késébbickben fejti
ki mélyebben, de mdr most olyan képet kirvonalaz, mely szerint viligunk-
ban a j6 és a rossz, illetve a béles és a bolond cselekedetek elegye nem meg-
hatdrozott sinpdlydn diib6rég, de nem is gomolyog véletlenszertien, mint a
fust, hanem Isten ellendrzése alatt 4ll, aki kegyelme megfoghatatlan meg-
nyilvinuldsai dltal, hol tlirve, hol korldtozva vezeti e milliényi szalbdl szo-
v8d§ folyamatot — az egyes életeket és a torténelmet — a végsd kibontako-
zés felé.

A Szentirds tobb mds szerzdjének is gydtrd taldnyt jelentett a gonoszok
szerencsés dllapotdnak oka (v6. pl. Zsolt 37; Zsolt 73 stb.). Noha a dolgok-
nak ezek a bibliai szerz8k sem tudtak a végére menni, mégis hatdrozott 4llds-
foglaldsra jutottak afeldl, hogy nem kovetik a gonoszok tandcsdt, és bizony-
sdgot tettek arrdl, hogy a végkimenetelt tekintve mdr nem irigylésre mélt6 a
torvénytaposok dllapota.

Milyen fordulat tiikréz8dik a Prédikdtor gondolkoddsdban az élet
lehetdségét illetden? Milyen alapelvre tanit ezzel benniinket az élet
értékének megitélésével kapcsolatban? Mi az, aminél az élet még-
sem lehet drdgabb?

Préd 9,6-8

»Mert akdrkinek, valaki minden él6k kézé csatlakozik, van remény-
sége, mert jobb az él8 eb, hogynem a meghalt oroszlin. Mert az él6k
tudjdk, hogy meghalnak, de a halottak semmit nem tudnak, és azok-
nak semmi jutalmuk nincs t6bbé, mivelhogy emlékezetiik elfelejte-
tett. Mind szeretetiik, mind gyiléletiik, mind gerjedezésiik immar
elveszett, és tobbé semmi résziik nincs semmi dologban, amely a Nap
alatt toreénik.”
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V. Préd 11,7

»Valéban édes a vildgossig, és j6 a mi szemeinkkel nézniink a
Napot.”

Vé. ellenpontként Préd 2,18; 4,2-3

»Gyliloltem az életet...”

,Es dicsértem én a meghaltakat, akik mér meghaltak, az él8k felett,
akik még élnek, de mind a ketténél boldogabbnak azt, aki még nem
lett, aki nem l4tta azt a gonosz dolgot, amely a Nap alatt torténik.”

A Prédikdtor most a kordbbi keserti vélekedésekkel homlokegyenest ellenke-
z6en vall az élet lehetdségérdl. Az életigenlés, az élet szeretetének szavai ezek.
A 9,6-8 igeszakasz egyszersmind eleven céfolata a 9,5 versben vézolt, a vildg
igazsdgtalansigait nemt6r6dom egyszertiséggel nyugtdzo, a haldllal mindent
lezdrtnak tekintd és csak ezzel az élethosszal szdmol6 gondolkoddsmédnak.
Természetesen nem arrdl van szd, hogy a Prédikdtor vératlanul rézsaszin-
ben kezdené ldtni a vildgot. Hatdrozottan hitet tesz viszont amellett, hogy a
vildgban tapasztalhaté visszdssigok dradata ellenére az élet pdratlan lehetd-
ség, s amig fenndll, magiban hordja a megoldds reményét.

Szépen tantskodik ez a fordulat arrdl is, hogy az Istenhez téréstdl mi sem
esik tdvolabb, mint az élet megvetése, a vérszegény befelé fordulds, a hervadt
vegetdlds és a haldl utdni vdgy — amelyek a kozépkor torz valldsossiga nyo-
mdn forrtak Gssze a kereszténységgel. Jézus az élet vizét kindlja fel kovetdi-
nek. Az élet Isten csoddja és ajindéka. Az élet vildgossdga édes, és boldog az,
aki ldthatja a Napor. Arra tanit ez, hogy becsiiljiik meg az élet lehetdségét, s
ne séhajtozzunk ellene, keservei kozepette sem.

»Mindent, amije van, odaad az ember az életéért” — fogalmazta meg éppen
Sdtdn az dltaldban véve egészséges emberi hozzddlldst (Job 2,4). Szokdsa sze-
rint azonban nem a teljes igazsdgot mondta ki. J6b példdul, akire nézve koz-
vetleniil elhangzott ez az dllitds, nem adott oda mindent az életéért: az el-
veit nem dldozta fel érte. Hasonloképpen déntottek Ddniel térsai is haldlos

3 A Nap ldtdsdnak szimbolikus jelentése kapcsdn ldsd a 6,5; 7,11 igeverseket.
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fenyegetettségiikben: ,, [me, a mi Isteniink, akit mi szolgdlunk, ki tud minket
szabaditani az égé, tiizes kemencébdl, és a te kezedbdl is, ob kirdly, kiszabadit
minket. De ha nem tenné is, legyen tudtodra, ob kirdly, hogy mi a te isteneid-
nek nem szolgdlunk, és az arany dlloképet, amelyet feldllittattdl, nem imddjuk.”
(Dn 3,17-18) Ugyanigy gondolkodtak mindazok, akik ,legydzték [Sdrdnt]
a Bdrdny véréért, és az & bizonysdgtéreliiknek beszédéért, és az & életiiket nem
kimélték mindhaldlig” (Jel 12,11). Esetitkben — és minden Krisztus-kévetd
esetében is — az a magasabb rend(i szabélyszertiség érvényesiil, amit Jézus igy
fejezett ki: ,, Mert valaki meg akarja tartani az életét, elveszti azt, valaki pedig
elveszti az életér értem és az evangéliumért, az megtaldlja azr.” (Mk 8,35)

Hogyan véltozott meg a Prédikéitor boldogsigeszménye? Lehetsé-
ges-e ebben a vildgban tokéletes boldogsdg? Milyen alapelv kove-
tése adhat dertit, tartdst és méltésdgot az embernek?

Préd 9,9-11

»No azért egyed 6rommel’ a te kenyeredet, és igyad j6 szivvel a te
borodat’, mert immdr kedvesek Istennek a te cselekedeteid! Ruhaid
mindenkor legyenek fehérek, és az olaj a fejedrdl el ne fogyatkozzék.
Eld életedet a te feleségeddel, akit szeretsz, a te hidbavalé életed min-
den napjaiban, amelyeket Isten adott neked a Nap alatt, a te hidba-
valéségod minden napjaiban, mert ez a te részed a te életedben és a
te munkddban, mellyel munkalkodsz a Nap alatt.”

4 Forditdsi pontositds: az igeversben a Kdrolyi 4ltal vigassdgnak forditott kifejezés jelentése
inkdbb az drim, a derii vagy a viddmsdg szavakkal adhaté vissza.

5 A 9,9 igeversben szerepld, bornak forditott héber kifejezéssel kapcsolatban meg kell jegyez-
niink, hogy az bdrmilyen gyiimélcs, de tdbbnyire a sz818 kisajtolt nedvét jelenti, akdr erjedt
— azaz alkoholt tartalmazé —, akdr erjedetlen — azaz alkoholtdl mentes — dllapotban. A Bib-
lidban mindkét jelentésében eléfordul. Az alkoholmentes ital elkészitése agy tortént, hogy
a gytmdlcsot stirtre f8zték, majd leszlirték, s az igy kapott, tdpldlé és hosszd ideig eltart-
haté szirupot a fogyasztdskor vizzel higitottdk. Ez az eljards egyébként igen elterjedt volt az
okorban. Mindezek ismeretében és az elemzett igeszakasz iizenete fényében semmi okunk
sincs tehdt azt feltételezni, hogy Salamon szesztartalmi, bodité italrél beszélne itt, s ajanla-
nd annak jé szivvel valé ivasét (vo. Péld 20,1; 31,4). A Prédikdror konyvében egyébként ezen
kiviil még kétszer fordul eld e kérdéses, bornak forditott kifejezés: a 2,4 és a 10,16 igever-
sekben. A témakor részletes kifejtését lasd Harsdnyi Sdndor: Legyetek jozanok — A ,bor” sz6 a
Biblidban (Hamestead, Pennsylvania, 1914).
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Péld 31,25

»Er8 és ékesség az 6 ruhdja, és nevet a kovetkezd napnak.”

A haldl mint minden lehetdség lezdruldsa és az élet mint felbecsiilhetetlen
ajandék gondolatdt tovdbbszéve a Prédikdtor az e vildgon elérhetd érdemi
boldogsig megélésére hiv fel. Az eddigiekbdl mdr jél ismert boldogsigesz-
mény visszatérd formai-gondolati elemeti itt is felbukkannak ugyan, de nem
a kordbbi lemondé, keserédes hangulatot drasztjak.

A véltozist elséként az jelzi, hogy a Prédikdtor kézvetleniil szélitja meg
olvaséjit. Eddig példdul igy fogalmazott: , Nincsen az embernek jobb e vild-
gon...” (Egyes szdm 3. személyben.) Most viszont személyes felhivissd fokoz-
za tandcsat: ,No azért egyed rommel a te kenyeredet, és igyad jé szivvel a te
borodat...” (Egyes szdm 2. személyben.)

A kordbbiakban emlegetett egyszerti evés-ivashoz most az drommel és a jo
szivvel kifejezések tarsulnak. , Rubdid mindenkor legyenek fehérek, és az olaj a
te fejedrdl el ne fogyatkozzék” — hangzik e megtjult boldogsigeszmény cstics-
pontja. Onmagaban is a kiegyenstlyozottsig, az életvidimsig és a csendes
bizakodds benyomdsat kelti ez a kép. Am a fehér ruha és az olaj a Biblia leg-
gyakoribb szimbélumai is egyben. Az elénk tdrt életképbe illeszkedve azt
hirdetik: ebben a vildgban is elérhetd a feddhetetlen életvezetés és a vildgos-
sdgdt Isten Lelkétdl nyerd tiszta lelkiismeret. Boldog és megéllapodott élet
csak ilyen alapokon épiilhet fel. Mindez a védelmet és tdimaszt nyujt6 szere-
tett tarssal, az életutat vele végigjdrva lesz teljes, valamint azzal a megerdsi-
téssel, hogy Isten el6tt is kedves az ilyen életvezetés.

Emellett azonban kétszer is ravetddik a hidbavaldsdg drnya e felemeld for-
dulatrél tantdskodé képre.6 Csondesen, de félreérthetetlenii] figyelmeztet ez
arra, hogy a vézolt dllapot még nem a tokéletes boldogsdg s nem a teljes
megoldds. Csak annyiban boldogsdg és annyiban megoldds ez, amennyiben

6 Lisd 9,11: ,a te hidbaval¢ életed minden napjaiban”; ,a te hidbavalésigod minden napjai-
ban”.
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magdban hordja az eljévendd tokéletes boldogsdg reményét és a vdrakozdst az
életet 4tsz6v4 ellentmonddsok kitisztdzdddsira, a maguk idejében.

Mindent egybevetve, a Prédikdtor a leheletfinom koltSiség nyelvén olyan
életszemléletet kozvetit, melyet az Isten megtaldldsabdl fakadd békesség,
der(i és életviddmsdg hat dt, valamint a Téle vart megolddsban valé bizako-
dés kisér. Azt is érzékelteti ezzel, hogy ebben a viligban nincs tokéletes bol-
dogsdg, nincs végleges megillapodottsdg. Mindaziltal meglelhetd a keskeny
tt a vildg ridegsége miatti megkeseredés és az ezek folott szemet hunyd illu-
zérikus boldogsdg kozott. Lehet erd és ékesség a ruhdnk tgy, hogy kozben
tudatdban vagyunk gyengeségiinknek, nevethetiink a kivetkezd napnak gy,
hogy kozben nem kergetiink illazidkat. Iszen asztalt terit 6véinek az ellensé-
geik eldrr — a Prédikdtor konyve képei az Isten jobbjdn ebben a kegyetlen
vildgban is megélhetd boldogsigrél hasonléan abszurdak, egyszersmind fol-
dontdli fényben ragyogdk, mint a 23. zsoltdré.

A Prédikdtor valdban az Istent megtaldlé emberrdl beszél, aki Istenben
onmagdt is megtaldlja: azt a csendes derft, tartdst és méltdsigot, amely a
krisztusi ember sajdtja.

Milyen alapelvvel teszi teljessé és zirja le felhivdsit a Prédikdtor?
Valéban elképzelhetetlen-e ennek megfogaddsa nélkiil a boldog-
sag? Kinek okoz kdrt a passziv, az Istentdl kapott befolydsdval nem
él8 ember?

Préd 9,12

,Valamit hatalmadban van cselekedni eréd szerint, azt cselekedd,
mert semmi cselekedet, okoskodds, tudomdny és bolcsesség nincs a
sirban’, ahovd menend§ vagy.”

Vé. Préd 9,7-8

»Mert az él8k tudjik, hogy meghalnak, de a halottak semmit nem
tudnak, és azoknak semmi jutalmuk nincs t6bbé, mivelhogy emlé-
kezetiik elfelejtetett. Mind szeretetiik, mind gyil6letiik, mind gerje-
dezésiik immadr elveszett, és tobbé semmi résziik nincs semmi dolog-
ban, amely a Nap alatt torténik.”

7 Pontositott forditds szerint.
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Préd 11,34

»Mikor a stirii fellegek megtelnek, es6t adnak a foldre, és ha leesik a
fa délre vagy északra, amely helyre leesik a fa, ott marad. Aki a szelet
nézi, nem vet az, és aki stir(i fellegre néz, nem arat.”

Az ebben a vildgban elérhetd boldogsdg tizenete és a haldl minden lehetdsé-
get lezdr voltdval kapcsolatos figyelmeztetés a 9,12 igevers cselekvésre szo-
lité felhivdsival valik teljessé. Gydkeresen mds ez, mint az emberen kiviil
allé koérforgdsként bemutatott sorsszertiségbdl idénként kicstiszé lehetéségek
onos kihaszndldsdra irdnyulé kordbbi, mélabus tandcsok.

A Prédikdror valdban az élet és a boldogsdg egyik alapvetd elvét mondja
ki. Mintha még az élettelen, anyagi vildg is ezen az elven alapulna. Amint a
fizikusok megfogalmazzdk: tér csak ott értelmezhetd, ahol tomeg van, s id§
csak ott, ahol mozgds, azaz: a nemlét szdmdra nincs hely, és a semmittevésre
nincs idé! A Biblia egész tanitdsa sem elsésorban a rossz irdnti passzivitdsra,
hanem a jé irdnti aktivitdsra hiv fel. Noha szdmos tiltdst fogalmaz meg,
tizenete mégsem igy Osszegezhetd: ne tedd a rosszat!; hanem: tedd a jét!
Az elébbinek a halottak is megfelelnek, az utébbit csak az él6, gondolkods,
Krisztus nyomdokain alkotni és szolgdlni vigyé ember teljesitheti. , Kriszrus
szolgdlatra vdltorta meg kovetdit. Urunk azt tanitja, hogy az élet igazi célja a
Szolgﬂ'ldt. ” (Ellen White: Krisztus példdzatai, A talentumok c. fejezet) Isten minden-
kire szdmit: ,, Mondja a beteg is: hés vagyok!” (Jéel 3,10) Mindenki tehetséges
valamiben, mindenki ért valamihez, mindenkinek, aki csak mozdulni tud —
s6t még a megbénultnak is — van valamekkora befolydsa a vildg és a mdsik
ember sorsinak alakuldsdra. Amint a versben is olvassuk:

Nem hiszek az elrendelésben,
mert van szivemben akarat,

s tdn ha kezem mdsképp legyintem,
a vildg mdsfelé halad.”

8 Babits Mihdly: Az elbocsdtott vad.
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A Biblia fényében tehdt elfogadhatatlan a restség és a tehetetlenség, st
a taldlékonysdg hidnya is. A Prédikdtor egy darab elhalt fihoz hasonlitja
az ilyen embert, amely ahova leesik, ott is marad (valoban szoktdk mondani
némelyekre, hogy kénnyebb odébb tenni, mint rdvenni arra, hogy megmoz-
duljon). Szintdgy elfogadhatatlan az a hozz4illds is, amikor valaki azért nem
cselekszik, nehogy hibdt, blint kdvessen el. Valé igaz az egyszert munkds-
emberek bolcsessége: Csak az nem hibdzik, aki nem dolgozik. Ha nem keliink
fel, nem indulunk el és nem cseleksziink, nemcsak a mésik embert fosztjuk
meg attdl a j6 befolydstdl, amit Isten a hatdskoriinkbe helyezett. Magunkat
is megfosztjuk attdl, hogy a passzivitdsunkban is benniink lappangé hibdink
és biineink felszinre keriiljenek, s Isten a cselekvés kozbeni szembesiilések és
csiszolddds 4ltal meg tudjon tisztitani ezektdl.

Az e heti adomdny
az oktatdsi intézményeket tdmogatja
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11. tanulmdny — 2007. mércius 17.

JIDO SZERINT ES TORTENETBOL
LESZNEK MINDEZEK”
— A MEGOLDAS ALAPELVEINEK
KIBONTASA

Olvassuk el a Préd 9,13-11,8 igeszakaszt!

Hogyan avatkozik be Isten az egyes emberi életekbe és a torténe-
lembe? Milyen magyardzatot taldlt arra nézve a Prédikétor, hogy
Isten nem alkalmaz rideg eldre rendelést, de nem is hagyja magi-
ra vildigunkat?

Préd 9,13

»Forditvin magamat, littam a Nap alatt, hogy nem a gyorsaké a
futds, és nem az erbseké a viadal, és nem a bolcseké a kenyér, és nem
az okosoké a gazdagsig, és nem a tudésoké a kedvesség, hanem idé
szerint és torténetbdl lesznek mindezek.”

Vo. Préd 11,5

»Miképpen hogy nem tudod, melyik a szélnek ttja, és miképpen van-
nak a csontok a terhes asszony méhében, azonképpen nem tudod az
Istennek dolgdt, aki mindeneket cselekszik.”

Dn 4,14

»Vigyazdk hatdrozatibél van ez a rendelet, és a Szentek parancsolata
ez a végzés, hogy megtudjik az él6k, hogy a felséges Isten uralkodik
az emberek birodalmdn, és akinek akarja, annak adja azt, és az embe-
rek kozott az alabbvalét emeli fel arra.”
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5Moz 23,5

,De az Ur, a te Istened nem akarta meghallgatni Bilimot, hanem
forditotta az Ur, a te Istened az dtkot neked 4ld4sodra, mivelhogy sze-
retett téged az Ur, a te Istened.”

1Sdm 24,16

»Legyen azért az Ur itél8biré, és tegyen itéletet kozottem és kozotted,
és lassa meg. O forgassa az én iigyemet, és szabaditson meg engem
kezedbdl.”

Zsolt 33,10

»Az Ur elforgatja a nemzetek tandcsit, meghitsitja a népek gondo-
latait.”

Péld 23,10-11

»Ne mozditsd meg a régi hatdrt, és az drvik mezeibe ne kapj, mert az
6 megvéltéjuk erds, ) forgatja az iigyiiket ellened!”

A 9,13 igevers a Prédikdror konyve egyik legkozpontibb és legnagyszer(ibb
megldtdsa. Vilaszt ad az egész konyvon végightizédé egyik legnagyobb kér-
désre: Mi az ember lehetdsége és feleldssége? Rdmutat, hogy a vildg s benne
az ember nincs magdra hagyva, de sorsuk elrendelve sincs. Céfolja a kordbbi
vélekedéseket, amelyek szerint az egyes ember, nemzedéke tomegeinek arcta-
lan tagjaként, tehetetlen bib médjdra sodrédik a vildgban végbemend, felet-
te 4ll6 események dradatdban, és nemhogy a viligméretd folyamatokat nem
tudja megvéltoztatni, de sajdt életének alakuldsa sincs a kezében. Kifejezi:
Isten és ember egyiittes munkdlkoddsdbdl minden képzeletet feliilmulé dol-
gok fakadhatnak. Mindezt aldtdmasztja mdr csupdn az is, hogy ez a megldtds
kozvetleniil az el6z6 gondolatciklust lezdré felhivishoz kapesolddik, amely
minden egyes embert a személyes j6 befolydsa érvényesitésére szélit: , Valamit
hatalmadban van cselekedni erdd szerint, azt cselekedd, mert semmi cselekedert,
okoskodds, tudomdny és bilcsesség nincs a sirban, ahovd menendd vagy.” (9,12)
A Prédikdtor megldtdsa azt is megvildgitja, milyen rejtett erék és folyama-
tok tartjdk mozgdsban és formaljak a torténelmet. Ez a kérdés mdig a leg-
nagyobb taldnyok egyike. A modern gondolkoddk kézott is egyfajta hallga-

télagos megegyezés tapasztalhatd arra nézve, hogy a torténelem végsd ,mi-
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érijei” feltdrhatatlanok, sét vannak, akik egyenesen metafizikai, természet-
feletti tartomdnyokba helyezik azokat. A Prédikdtor is hasonlé véleményt
képvisel, amikor rimutat arra, hogy a torténelmi folyamatok — s ezektdl
elvilaszthatatlanul az egyes emberi sorsok — kimenetele gyakran eltér attdl,
ami a nyilvdnval¢ tényez8kbdl kovetkezik. Hasonlata mdig szemléletes: ami-
ként egy sportversenyen megesik, hogy valamiféle véletlenszeriiség folytin
az esélytelenebb gydz, tgy keriilheti el a papirformat hasonléan megfogha-
tatlan véletlenszer(iségek miatt mds, jelentdsebb események végkifejlete is.
Emberi szemszgbél valéban véletlenszertiségekként hatnak ezek az iddk és
a torténések dttekinthetetlen szovevényébdl el6dllé fordulatok, 4m a néhdny
sorral kordbbi kijelentések a dolgok végéremehetetlenségérdl, de azok Isten dl-
tali kézbentartdsdrdl (9,2-3), majd a késébbikben a mindencket cselekvs Isten-
rél (11,5) nem hagynak kétséget afeldl, hogy a Prédikdror kit ldt meg e for-
dulatok mogott.

A 9,13 igevers Isten azon munkdlkoddsit kérvonalazza, melyet a Bib-
lia gyakran elforgatdsként emlit. Isten nem engedi szabadjdra a torténelem
folyamartait, de nem is avatkozik ezekbe durvdn, fizikai hatalma latba veté-
sével. Végéremehetetlen bolcsessége révén gy vdltoztatja meg az idéker és az
idbk részeit' — példaul a megfelel alkalmak és emberek 6sszetaldlkozdsdnak
kimunkaldsdval —, hogy ennek hatdséra akdr a leghatdrozottabb szdndékok-
tdl s a legnagyobb energidktdl hajtott, nyilegyenesen és feltartéztathatatla-
nul beteljesedésiik felé robogd gonosztettek is gellert kaphatnak, s eredeti
céljukkal teljesen ellentétes végkifejletbe torkollhatnak. Vegyiik példdul az
Eszter kinyve torténetének fordulatér.” Ki tudnd megmondani, miért kovet-
kezett be e prézai dolog, vagyis hogy Ahasvérus kirdly nem tudott elaludni
azon az emlékezetes éjszakdn — ami aztdn egy nép megmenekiiléséhez veze-
tett. Isten adott a megfelel§ helyen és idében egy kis poccintést az ordogi
folyamatnak, amitdl az végiil éppen a visszdjdra fordult.

Az elforgatds, e visszafogott, mégis hatékony isteni eljirds nyitja meg tehdt
a lehetéséget az akdr kisebb képességii vagy hatdskor(i ember el6tt is, hogy
érvényesithesse a személyes és szlikebb kornyezete boldoguldsét alakité — s6t
esetleg még a vildgtorténelmet is formdlé — jé befolydsdt. Az ilyen médon
megnyil6 lehetdségekkel vald élésnek, illetve az ezek dltali boldoguldsnak

1 Dn 2,21.
2 Eszt 6,1.
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valéban nem feltétele a lét teljességének dtldtdsa, s nem kivdntatik meg az
embertdl, hogy végére menjen az Isten dolgainak, sem az, hogy mindenre
magyardzatot add, egyetemes bolcseletet llitson fel. Isten dltal azonban az
egymdstdl elszigetelten érvényesitett jé befolydsok mégis a torténelem célird-
nyos kibontakozdsdnak, a megvaltdsi terv megval6suldsdnak irdnydba egye-
siilnek — s6t még a rossz cselekedetek is beforgattatnak ebbe a folyamatba.’

A Prédikdtor megnyugtaté vélaszt ad az ember folott 4116 sorsszertiséget,
a hidbavalésigot tudomdsul venni képtelen lélek szdmdra. Figyelmét rdird-
nyitja arra a keskeny titra, amelyr6l Jézus beszélt, s amely a viligunkban egy-
mdsnak fesziild 6nz8 érdekek szovevénye miatt — s nem az Isten rendelke-
zései kovetkeztében — fenndlld, emberileg dthatolhatatlan kényszerek kozott
is az életre visz.*

Hogyan kapcsolédik a 9,13 igeversben foglalt elvi magyardzat-
hoz az utdna leirt torténet? Kisember is hajthat-e végre nagy tettet
Isten miivében? Meghatdrozé-e a tehetség, az erd vagy a befolyds a
dolgok végkimenetelében?

Préd 9,15-17

»Ezt is bolcsességnek littam a Nap alatt, és ez énel6ttem nagy volt.
Tudniillik, hogy egy kicsiny véros volt, és abban kevés ember volt, és
eljott az ellen egy hatalmas kirdly, koriilvette, és az ellen nagy erdssé-
geket épitett. Es taldltatott abban egy szegény ember, aki bélcs volt,
és bolcsességével a varost megszabaditotta, de senki meg nem emlé-
kezett arrdl a szegény emberrél.”

Vo. Préd 4,5

»A bolond egybekapcsolja kezeit, és megemészti a maga testét.”

3 Vo. 2Kor 13,8.
4 Mt 7,14.
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A Prédikdror egy konkrét eseményt idéz fel az elézéekben elméleti sikon
megfogalmazott megoldds gyakorlati aldtimasztdsra. Kiilon megjegyzi — s
ez aldhtizza mondandéja példaéreékét —, hogy a torténtek igen nagy hatds-
sal voltak rd. E rovid elbeszélés a szegény ember és a hatalmas kirdly térsa-
dalmi pozicidjanak kiilonbsége dltal élesen rvildgit arra, hogy miként tehet
szert nagy befolydsra, illetve miként fordithat 6nmaga és kornyezete sorsin
egy kildtdstalannak ting helyzetben is az alapvet8en szlik hatdskord, 4m a
j6 alkalmakat keresd és megragadd ember. Ez az aktiv, cselekvé magatar-
tds még inkdbb bolcsnek mindsiil egy kordbbi igevers fényében. Eszerint a
reménytelennek ltszé helyzetekben ,a bolond egybekapcsolja kezeit, és meg-
emészti a maga testét” (4,5), vagyis beletorddik végletesnek gondolt tehetet-
lenségébe, és Gnmagdt emészti, kinlédik lelkében a visszdssdgok ldttdn. S6t
valésdgosan is elemésztheti magit, mert passzivitdsa miatt idedlis célpontji-
va valik a nyomorgatéknak.

A példatorténet tizenete vildgos: Sziikséges megérteni, mi az Ur akarata,
és dron is megvenni az alkalmatossdgot, vagyis az Isten dltal eldre elkészitett jo
cselekedetekben jarni (Eféz 5,16-17; 2,10). Ehhez az igaz hitbeli hozzadllis-
hoz kapcsolédva bontakozik ki 4ltaliban Isten torténelmet formdlé munk4l-
koddsa, melyet a Szentirds dtfogéan megvéltdsnak nevez. Igy léphet a tor-
ténelem szinpaddra a kora luxusvérosdt elhagy pétridrka hite révén a Mes-
sidst szdrmaztat nép. Igy gydzheti le az Skori Réma vasbirodalmit tizen-
két, haldszatot s mas kétkezi foglalkozést iz egyszerii ember. [gy ingathat-
ja meg a kozépkori Romdt a celldjdban a Biblidrél gondolkodé sziirke szerze-
tes... — a példdkat sokdig lehetne sorolni. Nem tompitja e cselekedetek fényét
az sem, hogy véghezvivéik — miként a jelenlegi igeszakasz szegény embere is
— szinte térvényszerlien nem nyernek elismerést életiik folyamdn, st gyak-
ran utdlatossd vélnak a t6bbség szemében (vo. 9,17-18). A torténések végsé
kimenetelét tekintve azonban mégis a hitbeli gondolkoddsbél fakadé torek-
vés fog célt érni és valik maradandéva.

A példatdrténet azt is megmutatja, hogy nem feltétlentil a tehetség, az erd
és a befolyds donti el az események kimenetelét. Ha hajlunk arra, hogy a
vildggal egytitt mi is felettébb nagyra értékeljiik ezeket, akkor viszont jusson
esziinkbe, hogy Isten tehetsége, ereje és befolydsa nagyobb az emberekénél.
AKki hit dltal dsszekapcesolddik ezekkel, megértve Isten torekvéseit és hozza-
téve ezekhez a maga akdr mégoly csekély tehetségét, erejét és befolydsit, az
vihet végbe igazdn nagy tetteket.
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Hogyan jelenik meg az id6k és a torténések menetében a démoni
ellenoldal tevékenysége? Milyen kiilonleges elény van a birtok4-
ban? Feltétleniil sziikséges-e a rossz dolgok megvalésitdsihoz az az
osszeszedettség és tervszeriiség, mint amit a jé torekvések keresz-
tiilvitele megkivdn?

Préd 9,21

»A meghalt legyek a patikdrius kenetét megbiidositik, megerjesztik,
azonképpen hathatésabb a bélcsességnél, tisztességnél egy kicsiny
balgatagsig.”

Vi. Préd 9,20

»Jobb a bolcsesség a hadakozészerszdmoknil, és egy bilinés sok jot
veszt el.”

Péld 19,2

»A lélek sem jé tudomdny nélkiil, és aki csak a ldbdval siet, hib4-

zik.”

A Prédikdtor csattands hasonlattal mutatja be, hogy mig a jé dolgok megva-
16sitdsa tervezést, Osszeszedettséget és nagy erSfeszitést igényel, addig a bal-
gasdg ezek nélkiil is ldtvanyosan és hatékonyan idézi eld a rosszat — miként
egy daglott légy is konnyiiszerrel megbiidositi a patikus szakértelemmel és aprd-
lékos munkdval elkészitett kenetér.

Sajitsigos és komoly fegyvertényt jelent ez a démoni ellenoldalon, az
emberi sorsok és a torténelem alakitdsa sordn. Mert természetesen lehetséges
a rosszat is zsenidlisan kitervelni, fegyelmezett, szivés és onfeldldozé mun-
kéval keresztiilvinni. Azonban tédvolrél sem sziikségesek ezek a magasroptii
és megerdltetd cselekvések a rombolds és a zavar eléréséhez. A dolgok, ter-
mészetes nehézkedésiiknél fogva, maguktdl is a szétesés, a rendezetlenség
felé haladnak. A rend, a felépitettség megvaldsitdsa viszont mindig terve-
zést és erdbefektetést kovetel. Senki sem ldtott még olyat, hogy egy magdra
hagyott hdz egyre takarosabbd és szebbé valna, koznapi tapasztalat viszont,
hogy mind lepusztultabb és romosabb lesz. Eppen ezért egy kis balgatagsig,
egy kis hebehurgyasig, egy kis lazitds, egy kis oda nem figyelés, egy kis sem-
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mittevés elég ahhoz, hogy alddssa a ,j6” feszitett rendjét fenntarté megter-
vezettséget és erdbefektetést, s a dolgokat dtengedje természetes nehézkedé-
siiknek. Mig tehdt abbél a szempontbdl egyik oldal sem jut elényhoz, hogy
a meggondolds és a kovetkezetes munkavégzés mind Stdn, mind Isten mel-
lett hadrendbe 4llithat, addig a meggondolatlansig és a tétlenség automa-
tikusan Sdtdn malmdra hajtja a vizet. Ilyen értelemben 2-1 az ardny Sdtdn
javara.

Ehhez a fajta romboldshoz — tdl azon, hogy nem jir firadsdggal — még
csak rosszindulat sem kell. Sét, a meggondolatlan jéindulat is szolgalatd-
ba allhat: , A lélek sem jo tudomdny nélkiil, és aki csak a ldbdval siet, hibdzik”
— figyelmeztet az [rds. Kiilondsen hangstlyos tehdt a Prédikétor intelme a
keresztények felé. Esetitkben nyilvan nem lehet szé tudatos gonoszsigrol.
Balgatagsdguk és nemtorédémségiik viszont éppugy elronthatja Isten torek-
véseit, mint egy doglote légy a patikus kenetét.

Vajon mire akart révildgitani a Prédikitor a kovetkezd, nyilvin-
valé élettani képtelenséggel? Hogyan illeszkedik ez az igevers az
eddigi gondolatmenetbe, az emberi sorsokat és a torténelmet ala-
kit6 tényez8k sordba?

Préd 9,22

»A bolcs ember szive az 8 jobb kezénél van, a bolond pedig szive bal
kezénél.”

V. a jobb és bal kéz szimbolikus jelentdsége szempontjibél: Mt 25,32
,Es elébe gyfijtetnek mind a népek, és elvilasztja Gket egyméstdl,

miként a pésztor elvlasztja a juhokat a kecskékt6l. Es a juhokat jobb
keze feldl, a kecskéket pedig bal keze feldl allitja.”

A Prédikétor kiilonos kijelentéséhez a magyardzat kulesdt bizonydra az adja,
hogy a legtdbb ember jobbkezes, azaz a jobb kezét sokkal tigyesebben tudja
hasznalni, mint a balt. Az észovetségi id6kben dltaldban a jobb kezet szoktdk
dlddsra is emelni (kiilondsen Isten jobbja kapcsan taldlunk ilyen utaldsokat).
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A sziv a Biblidban a bels6 ember, a személyiség jelképe. A bolcs ember szi-
vének elhelyezkedése a jobb kéz mellett tehdt el8szor is arra utalhat, hogy
a bolcsességbdl fakadé cselekedetek dlddsosak, tigyesen és szépen kivitele-
zettek. Megldtszik rajtuk forrdsuk nemessége. Ellenben a bolond elképzelé-
sek suta cselekedetekként jelennek meg, mint amikor valaki bal kézzel pré-
bdl meg olyasmit tenni, amit csak jobbal képes. Valamelyest idekapcsolha-
t6 a magyar ,kétbalkezes” sz6lds is, dm mig ezt a cselekvésbeli tigyetlenség-
re mondjik, addig a Prédikdror kijelentése inkdbb az elmebeli sutasdgra utal,
mintha valaki a gondolkoddsdban lenne kérbalkezes.

Tovabbi tizenetet is hordozhat ez az igevers. Kifejezheti még, hogy a bolcs
szindék megtaldlja a megfelel§ utat a kibontakozdshoz. A j6 elgondolds a
jobb kéz tigyességével és kifinomultsigdval érvényesiil. A szeretet feltaldl-
ja magdt, talpraesett, nem adja fel, nem nyugszik, amig nem lel megolddst a
megldtott problémdra. Ellenben a bolond, a félszivii ember ,balkézrdl” veszi
a dolgokat: hevenyészett elképzeléseit nemtor6dém médon prébélja valéra
valtani. Még ha valami emelkedettebb terv otlik is fel a fejében, félresikeriile
tigykodését ldtva mindenki ugy véli: inkdbb ne tenne semmit.

A 9,22 igevers tovibb erdsiti tehdt, hogy nincs predesztindcié, de kisza-
mithatatlan, a nemes torekvéseket értelmetlenné tevd véletlenszertiség sem
jellemzi a torténéseket. Az embernek igenis vannak lehetéségei és képességei,
van Istentdl kapott hatdskore és felel6ssége, képes hatni a vildgra, és akdr jo,
akdr rossz irdnyba alakitani a sajdt és a kornyezetében élék sorsat.

S Hol a hatdr a bolondsdg és a gonoszsig kozott egy ember lelkében?
Adhat-e felmentést minden helytelen vélekedésre és tettre a tudat-
lansdg vagy a szerényebb értelmi képesség?

Préd 10,10

»Az 8 szdja beszédeinek kezdete bolondsig, és az & szdja beszédeinek
vége gonosz balgatagsig.”

V. Préd 7,25

»Forditottam én magamat és az én szivemet a bélcsesség és az okos-
kodds tuddsira, kutatdsira és keresésére, azonképpen, hogy megtud-
jam a bolondsdg gonoszsigit, és a tévelygés balgatagsdgit.”

Ap csel 17,30

»E tudatlansdg idejét azért elnézvén az Isten...”
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3Moz 4. fejezet: A tévedésbil elkivetett biinokért hozandé dldozatok
Péld 24,9
»A balgatag dolog gondolésa biin...”

Az emberi lélek egyik legnagyobb taldnya, hogy hol hizédik benne a hatir
a balgasdg és a gonoszsg kozott. Természetes igazsdgérzetiink hajlamos fel-
menteni azt, aki tudatlansdgbdl, tévedésbdl vagy lassa felfogdsabél faka-
déan kovet el nyilvinvald helytelenségeket (jellemzd, hogy a gyengeelmé-
jueknek a torvénykezési gyakorlat sem tulajdonit biintetjogi feleldsséget).
Misfeldl azonban egy-egy égbekidlté balgasdg lattdn mégis dobbenten kér-
dezziik: Hogy lehet ezt nem tudni? Hogy képes valaki ezt nem észrevenni,
nem beldtni?

Ite vélik igazdn élessé a kérdés. Valdban lehetséges akar a legszorny(ibb
dolgokat is teljes johiszemiiséggel megtenni? Ha nem lehetséges, ha az elko-
vetd lelke mélyén mindig pislakol valamiféle vészjelzés, akkor egyszertien a
lelkiismeret elfojtdsirdl, esetleg képmutatdsrdl van sz6, és innentdl a Bib-
lia blinrendezésre vonatkozé 4ltaldnos tanitdsa 1ép érvénybe. De mi a hely-
zet akkor, ha tényleg lehetséges johiszemien elkovetni szornytségeket? Mit
gondoljunk, ha valéban lehetséges példdul szent buzgalommal megfeszite-
ni a masikat? Ebben az esetben is ott hizédik egy masik kérdés: Felel8s-e
az ember a meggy6z8déséért? Vagy a meggy6z38dés valami rajta kiviil dllé
folyamat sordn megszildrdulé tényezd, amit tehdt nem 8 formdl, hanem
az formélja &t, s az embertd] figgetleniil el64ll6 beldtdsok nyomdn alakul?
Ilyen médon a meggydz8dés kapcsin éppen abban dllna az ember erkdl-
csi feleldssége, hogy hiiségesen kovesse? Mit mondandnk errdl a felettébb
sulyos kérdésrél 6nmagunk bensdjét elemezve — mint az egyetlen lelket,
amelybe igazdn beleldthatunk —, egy-egy utélag balgasignak mindsitett eset
kapcsdn?

A Szentirds enyhébb megitélés ald helyezi a tudatlansigbdl és tévedés-
bél elkdvetett blindket, de hatdrozottan b#niknek nevezi azokat. Jellemzé,
hogy elfedezésiikre dldozatot is kellett hozni az Oszévetségben, ami formai-
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lag nemigen kiilonbozott az egyéb blinrendezd dldozatokedl. A parancsolat
azt fejezte ki ezzel, hogy az ember felelds az akaratlanul elkdvetetett vétkei-
ért is — hiszen ha vigydz, elkeriilhette volna azokat.

A Prédikdror is megitéli a balgasdgot: egyenesen gonoszsignak nevezi.
Azonban egyfajta fokozatossigot is érzékeltet a 10,10 versben, amikor kez-
deti bolondsdgot emlit, ami végiil gonoszsigba fut ki. Arra utal ez, hogy a
kezdeti bolondsdg mindenkinél elkeriilhetetlen, de az mdr rajtunk mulik,
hagyjuk-e azt gonosz balgatagsiggd fajulni, avagy idejekordn jobb beldtdsra
jutunk? Eszerint vildgunkban az igazsighoz Shatatlanul is a tévedésen 4t
vezet az Gt? Végs soron pedig az az ember mindsiilne jonak és erkolesosnek,
aki hajlandé tanulni — mindenekelétt a sajdt hibdibdl?

Annyi mindenképpen leszdgezhetd, hogy a gyakori kozvélekedéstdl elté-
réen a Biblidban etikai kategériaként jelenik meg mind a balgasdg, mind a
bolcsesség: a balgasdg vésd soron gonoszsig, a bélcsesség végsd soron josig.
Az emberi lélek johiszemi tévelygésének taldnya viszont bizonydra csak az
utolsé {téletkor tisztdzddik ki maradékrealanul.

6 Hogyan teljesedik ki az ebben a viligban megélhetd boldog-

sig eszménye? Lehetséges-e tokéletes boldogsig viligunk viszo-
nyai kozott? Kivin-e mindez egyfajta erdteljes belsd fegyelmet az
embertdl?

Préd 11,7-8

»Valdban, édes a vildgossig, és j6 a mi szemeinkkel nézniink a Napot.
Mert ha sok esztendeig él is az ember, mindazokban 6rvendezzen, és
megemlékezzék a sotétség napjairdl, mert az sok lesz. Valami eljoven-
dd, mind hidbavalésig.”

A Prédikétor a jelenlegi nagy gondolatciklust is a visszatér, 4m mostanra
mir teljesen dtérékelt boldogsigeszménnyel zdrja.

A 11,7 vers az édes vildgossdg és a Nap litdsa kifejezésekkel az életre, annak
meglétére utal. KoltSi egyszeriiséggel azt mondja: élni jé. Erzékletesen feje-
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zik ezt ki a Prédikdtor konyvében s a teljes Szentirdsban taldlhaté, az élet és
a Nap, a vildgossdg, illetve a haldl és a sotétség kozote vont pzirhuzamok.5

Megjelenik még az drvendezés és a viddmsdg ajinldsa is mint a kordb-
bi boldogsdgeszmény hivészavai, de jellemzd, hogy az egyszertibb életoro-
mok — példdul az evés vagy az ivds — itt mdr nem emlittetnek. Meghatdro-
z6vé erésodott viszont a felhivds, hogy az ember feleldsséggel élje — ha gy
tetszik: élvezze — életét. A sotérség eljovendd napjairdl, illetve a hidbavaldsdg-
16l vald megemlékezés emlitésével® alapjaiban dtgondolt életvezetésre szolit a
Prédikétor. Erdemes felidézni itt a salamoni boldogsdgeszmény dralakuldsa-
nak 1épcséfokait:

1., Nincs jobb az ember szdmdra, mint hogy egyék és igyék és jor littasson
lelkével az & faradsdga dltal.” (2,25/a; ez a reménytelenségrél drulkodé
vélekedés a konyv elsd felében jellemzd, vo. 3,12, 22, 5,18, 7,14)

2. ,No azért egyed drommel a te kenyeredet, és igyad jo szivvel a te boro-
dat, mert immdr kedvesek Istennek a te cselekedeteid! Rubdid mindentkor
legyenck fehérek, és az olaj a te fejedril el ne fogyatkozzék. Eld életedet
a te feleségeddel, akit szeretsz, hidbavald életed minden napjaiban, ame-
lyeket Isten adott neked a Nap alatt, a te hidbavaldsdgod minden nap-
Jaiban, mert ez a te részed életedben és munkddban, mellyel munkdlkodsz
a Nap alatt. Valamit hatalmadban van cselekedni erdd szerint, azt cse-
lekedd, mert semmi cselekedet, okoskodds, tudomdny és bolcsesség nincs a
sirban, ahovd menendd vagy.” (9,9-12)

3. ,Mert ha sok esztendeig él is az ember, mindazokban drvendezzen, és
megemlékezzék a sitétség napjairdl, mert az sok lesz. Valami eljovends,
mind hidbavaldsdg.” (Lisd még a folytatast is: ,Orvendezz a te iffiisd-
godban, é viddmitson meg téged a szived a te iffiisdgod idejében, és jdrj
a te szived utjaiban és szemeid ldtdsaiban, de megtudd, hogy mindeze-
kért az Isten téged itéletre von! Vesd el a haragot a te szivedbdl, és vesd el
a gonoszt a te testedbdl...”) (11,8-12,2)

Egy érdekes sorrendfelcserélés is megfigyelhet a 11,8 igeversben az eld-
z6ekhez képest, ami szintén tandsitja a boldogsigkép teljes dtéreékelddését.
Salamon, a lelki kiizdelmét felidéz8 nagy szerkezeti részben (2,2-7,14), min-
dig a hidbaval6sdgra val6 djabb és Gjabb rddébbenés utdn jutott a megalku-

5 Vbo. Préd 6,5; 7,11; 9,8; 12,4; Zsolt 36,10; 49,20; 56,14; 143,3 stb.
6 Vb.72-4.
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v6, alacsonyrendii életélvezet ajinldsihoz, dltaldban a ,nincsen az ember-
nek jobb e viligon” hangzatd dtvezetésekkel. Vagyis egyfajta tokéletlen,
primitiv boldogsdgeszményt képviselt ekkor, amellyel jobb hijin — a vildg
hidbavalésdga miatt — kell kiegyeznie az embernek. Most azonban éppen
forditva: elébb ajdnlja az 6rvendezést, majd figyelmeztet a hidbavalésigra.
Ez megint csak egy olyan, biblikusan magasrendt boldogsdgkép beérését
bizonyitja, amely szdmol a vildg realitdsaival, illetve hidbavaldsdgdval, de tul-
lat azokon, isteni nézépontba emelkedve. (Mindez a hidbavaldsdg fogalmd-
val kapcsolatban is jelez bizonyos szemléletvaltozdst — amely a kovetkezd, az
egész konyvet lezdré szakaszban bontakozik majd ki. Ldsd a 13. tanulmdany
4. kérdésénél.)

A Prédikdror tehdt sziintelen vigydzé életre hiv. Az ember — mondja —
emlékezzék meg a sotérség napjairdl, mert az sok lesz, s valami eljovendd, mind
hidbavaldsdg. A korabbi, reménytelen szembesiilésekkel ellentétben ez éppen
az éber lelki 6réllds tizenete: Soha ne feledjiik, hogy a haldl drnyékdnak vil-
gyében jarunk! (Zsolt 23,4) Dontéseinket tgy hozzuk meg, mint akik tud-
jak: nincsen itt maradands vdrosuk, de egy pillanatra sem veszitik szem eldl,
hogy van maradandé varosuk: a jovenddt keresik! (Zsid 13,14)

Az e heti adomdny
az oktatdsi intézményeket tdmogatja
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12. tanulmdny — 2007. mdrcius 24.

EMLEKEZZEL MEG A TE TEREMTODROLI’

— MI AZ EMBER ,FO DOLGA"?

Olvassuk el a Préd 12,1-16 igeszakaszt!

1

Hogyan szélitja meg olvaséit a Prédikator a kényv zaré részében?
Hogyan jelenik meg Isten ebben a szakaszban? Milyen viszonyba
szeretne keriilni Isten minden emberrel?

Préd (11,8) 12,1-3

»(Mert ha sok esztendeig él is az ember, mindazokban orvendezzen, és
megemlékezzék a sotétség napjairdl, mert az sok lesz...) Orvendezz a
te ifjisdgodban, és viddmitson meg téged a szived a te ifjisdgod ide-
jében, és jirj a te szived dtjaiban és szemeid ldtdsaiban, de megtudd,
hogy mindezekért az Isten téged itéletre von! Vesd el a haragot a szi-
vedbdl, és vesd el a gonoszt a testedbdl, mert az ifjisdg és a hajnal his-
bavaléség. Es emlékezzél meg a Teremt8drél a te ifjisigod idejében,
mig a veszedelem napjai el nem jonnek, és mig el nem jonnek az esz-
tend8k, melyekrdl azt mondod: nem szeretem ezeket!”

Zsolt 139,13-16

»Bizony Te alkottad veséimet, Te takargattdl engem anydm méhé-
ben. Magasztallak, hogy csoddlatosan megkiilonboztettél. Csodd-
latosak a Te cselekedeteid! Es jél tudja ezt az én lelkem. Nem volt
elrejtve el6tted az én csontom, mikor titokban forméltattam és ido-
mittattam, mintegy a f6ld mélyében. Lattdk szemeid az én alaktalan
testemet, és konyvedben ezek mind be voltak irva: a napok is, ame-
lyeken formaltatni fognak, holott egy sem volt még meg koziiliik.”
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Fsa 44,2, 24

,,fgy sz6l az Ur, teremtéd és alkotéd anydd méhétdl fogva, aki meg-
segit. (...) Igy szl az Ur, megvéltéd és alkotéd anyid méhétél fogva:
En vagyok az Ur, aki mindent cselekszem, aki az egeket egyediil kife-
szitem, és kiszélesitem a f6ldet magamtél.”

A kényv zdré szakaszdt a Prédikdtor az el6z6 igevers boldogsdgeszményé-
nél maradva, de annak dltaldnosan fogalmazé hangvétele helyett az olva-
sot immdr személyesen meg- és felszélitva nyitja meg. Ez a stilusvdltds jelzi
itt a gondolathatdrt, és nem az eddigiekben megszokott, a gondolatmenetet
tovabbgordité Gjabb szembesiilés illetve ,littam” sz6. Onmagéban is sokat-
mondé ez a formai sajdtossdg. Azt fejezi ki, hogy a keresés lezdrult, s nincs
olyan tényezd, amely mddosithatnd a 11,8 versben megfogalmazott (s mér a
kordbbiakban is kérvonalazott), veszendd vildgunkban megvalésithaté bol-
dogsdgeszményt, vagyis a cselekvd, reménykedd, derlis és megelégedett, de
sziintelen vigydzdstdl dthatott életvitel ajinldsat.

Istent az egész kdnyvet tekintve egyedien nevezi meg itt a Prédikdtor.
Nem egy rideg, tdvoli Isten jelenik itt meg — amint tortént ez tSbbszor a
kordbbiakban —, hanem ,a te Teremt8drél” valé megemlékezésre szél a felhi-
vés.' A teremtést a Szentirds valéban nem valamiféle sorozatgydrtdsként {rja
le, hanem személyes és szeretetteljes cselekvésként. Isten mindenkit kozel-
rél ismert mér a formdltatdsdt megel6zden is, és mindenkit csoddlatosan meg-
kiilonbozretett.

A Teremtd személyes kozelségbe hozdsa folytdn a 12,1 versben emlitett
{téletre vonds sem fenyegetSen hangzik, sokkal inkdbb bétorité figyelmezte-
tésként. Isten a teremtés és a teljes Szentirds bizonysdga szerint azt szeretné,

1 Az ember Isten dltali teremtettsége a 7,29 igében is megfogalmazédik, azonban még e koz-
ponti kijelentésben sem olyan személyes jelleggel, mint a 12,3 versben.
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ha ki-ki mint sajit Teremtdjére gondolna rd, és ez a kolcsonosen személyes
viszony lenne a biztositék az itéletben valé megéllisunkra.

Milyen értelemben hidbavalésig az ifjisig? Mi az ifjiisdg legna-
gyobb elénye és lehetdsége? Rendelkezhet-e a fiatalsidg szdmos
testi-lelki elényével az idsebb ember is?

Préd 12,2

»Vesd el a haragot a szivedbdl, és vesd el a gonoszt a testedbél, mert
az ifjisdg és a hajnal hidbaval6sdg.”

Veé. Zsolt 119,9

»Mi médon 8rizheti meg tisztdn az ifji az § wtjit, ha nem a Te beszé-
ded megtartdsa 4ltal?”

5Méz 34,7

»Mozes pedig szdz és hiisz esztendds volt, mikor meghalt. Nem homi-
lyosodott meg az 6 szeme, sem el nem fogyatkozott az § ereje.”
4Miz 14,24; Jozs 14,10-12; 15,14

»De az én szolgdmat, Kdlebet, mivelhogy mds lélek volt vele, és toké-
letességgel kovetett engem, beviszem Gt arra a foldre, amelyre bement,
és orokségiil bl'rja azt az 6 magva.”

»Most pedig, ime megtartott engem az Ur eletben, amint szélott,
most negyvenot esztendeje, amiéta szélott az Ur e dologrol Moézes-
nek, ami alatt Izrdel a pusztiban bolyongott Es most ime, nyolcvan-
ot esztend8s vagyok! Még ma is olyan erds vagyok, amilyen azon a
napon voltam, amikor elkiildott engem Mézes, amilyen akkor volt
az én erém, most is olyan az én erém a harcoldshoz és jardsra-kelés-
re. Most azért add nékem ezt a hegyet, amelyrél szélt az Ur azon a
napon, mert magad is hallottad azon a napon, hogy Anékok vannak
ott, és nagy, erdsitett varosok, hitha velem lesz az Ur, és kitizom Sket,
amint megmondta az Ur. (...) Es kitizte onnan K4leb Anédk hdrom

fiat...

Zsolt 103,5

»[Isten] jéval tolti be a te ékességedet, és meguijul a te ifjisigod, mint
a sasé.”

Esa 40,31

,De akik az Urban biznak, erejitk megujul, szdrnyra kelnek, mint
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a saskeselyik, futnak és nem lankadnak meg, jirnak és nem férad-
nak el!”

Az ifjisdg és a hajnal hidbavalésignak nevezése szintén Gjdonsdg a konyvben,
ami a ,hidbaval6sig” fogalmdnak bizonyos dtértékelését jelzi. E kijelentésével
a Prédikdtor a hidbaval6sdg végkifejletétdl annak elézményei felé fordul.

Az ifjasdg egyfeldl azért hidbaval6sdg tehdt, mert szépsége és tidesége oly
illékony, mint a gyorsan mulé hajnal. Mdsfeldl pedig azért hidbavalésig,
mert az ember olyan torz lelki 6rokséggel sziiletik — bereg fejjel és erdtlen sziv-
vel, illetve az atyjitol 6rokilt hidbavalé élet kilrdstalansdgéval® —, amely ifju-
sdgdtdl fogva a hidbaval6sdg sokszor hivatkozott markdns végkifejletei felé
taszitja.

Az ifjisdg tovdbbi hdtranya, hogy nélkiilozi a tapasztalatot, midltal gitta-
lanul teljesedhet ki e torz lelki 6rokség. Eppen ezért siilyos igazsigtartalma
van a kovetkezd gondolatnak:

»Az ifjisdgtdl jokedviien kell bicstizni. Tehdt nem meghatottan és nem
érzelmesen, mint a gyongék, nyafkdk és tdjékozatlanok cselekszik, akik
lehorgasztott fével, konnybe libadt szemekkel bimulnak a tivozé ifjisdg
utdn, bacsit intenek és dnsajnilé érzelmességtdl remegd hangon nydgdécse-
lik: »Vale, Ifjasédg!... Tovatinsz, boldog Ifjusdg.« fgy nem szabad biicstizni az
ifjakortdl. Jékedviien, teli tiid6bdl, harsogd nevetéssel kell bucstizni az ifjd-
sdgtdl, mint aki megbizhatatlan dtitdrstdl szabadul meg. Ezt kell mondani:
»Inj csak el, Ifjusdg. Szdnalom nélkiil nézem tédvozdsod. Nem is volt olyan
j6 ifjinak lenni. Zavar volt, kdd, vdgyakozds, tdjékozatlansdg, hamis fogal-
mak, még sokkal hamisabb képzetek, vigy és félelem, hogy elmaradunk a
nagy versenyben. S mikor karjaink kozétt tartottunk valakit, mennyi félre-
éreés! S a félelem, hogy elmulasztjuk a Mdsikat, aki igazibb! S a hirnév, mely-
re ifjan vigytunk, milyen mds volt, mennyivel gyantsabb és illanébb, mikor
aztdn megérkezett! S a vildgi javak, mikor elérkeztek életiinkbe, mily gya-
ndsan ragadtak az emberi irigység szutykdtdl! Nem, az ifjasdgtdl sajndlko-

2 Vé. Esal,5; 1Pt 1,18; Rm 5,12.
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zés nélkiil lehet bacsuzni. Lazallapot volt ez, meghat6 és gyongéd onkivii-
let. Most, mikor elmégy, 1fjisdg, 6rommel fordulok a mésik t4j felé. Most
mdr én vagyok én, tet6tdl talpig. Nem jo, nem bélcs, nem egészen igazsd-
gos: de mdr gyanitok valamit arrdl, mi az igazsdg. Vesém nem olyan jé mdr;
de az értelmem élesebb. Csaléddsok nem érhetnek, legfollebb meglepetések.«
Mondd igy: »Hala Istennek, véget ért az ifjusig.«”

Bizony nem ritka jelenség, hogy egy évei szdma szerint id8sebb ember
életviddmabb, erdsebb, mozgékonyabb, frissebb szellem, vagyis messze fia-
talosabb benyomdst tesz, mint sok zsengekoru. Elénye viszont az ifjikor-
nak, hogy a rossz természeti hajlandésdgok tébbnyire még nem mereviileek
megrogzott szokdsokkd, szivbe irt jellemvondsokkd (Jer 17,1), ezért konnyeb-
ben elvethetk. Mésrészt ugyancsak felbecsiilhetetlen elény, hogy a fiatalnak
még inkdbb eldtte dllnak j6 befolydsa viligot formdld lehetSségei. Halk, fdjo
célzatossdg lappang itt, minthogy az idés Salamonnak ekkor mar nincsenek
ilyen lehetéségei. Eppen ezért végya az atyai tandcsolds, mert kudarcainak
tanulsdgai és a Teremtdrdl valé megemlékezés révén minden ifji megragadhat-
ja e lehetéségeket, s elkertilheti az élet elkeriilhetd és elkeriilend zsdkutcdit,
az ok nélkiil vals sebeker (Péld 23,29).

El ne felejtsiik: a Prédikdtor igen el6rehaladott életkorban irta meg kony-
vét. E korhoz képest jéformadn minden olvaséja fiatal. Igy tehdt az iddsebb
fiataloknak is ugyantgy sz6l a Prédikdtor 6vasa: ,, Mindezekbdl, fiam, intes-
sél meg!” (12,14)

Mirél sz6l a kovetkezd igeszakasz? Mi a célja a kolt6i megfogalma-
zdsnak? Ertelmezziik az egyes képeket!

Préd 12,3-9

»Es emlékezzél meg a te Teremt8drél a te ifjisdgod idejében, mig a
veszedelem napjai el nem jonnek, és mig el nem jonnek az esztenddk,
melyekrdl azt mondod: nem szeretem ezeket! Amig a Nap meg nem
sotétedik a vildgossiggal, a holddal és csillagokkal egybe, és a stiri
felhSk ismét visszatérnek az es6 utdn. Az idében, mikor megremeg-
nek a hdznak 68rizdi, és megrogynak az erds férfiak, s megillnak az

3 Mirai Sdndor: Fiiveskinyv, 181. gondolat: Arrdl, hogyan kell bucstzni az ifjisdgeol.
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616 lednyok, mert megkevesbedtek, és meghomélyosodnak az abla-
kon kinézdk. Es az ajtok kiviil bezdratnak, amikor is a malom zdgdsa
halkabbai lesz, és felkelnek a madarszdra, és halkabb4 lesznek minden
énekld lednyok. Minden halmocskatél is félnek, és mindenféle ijedel-
mek vannak az tton, és a mandulafa megvirdgzik, és a sdska nehe-
zen vonszolja magit, és kipattan a kapor,” mert elmegy az ember az
6 6rokos hdzéba, és az utcdn koriiljarnak a sirék. Minekel6tte elsza-
kadna az eziistkotél és megromolna az aranypalackocska, és a vodor
eltornék a forrdsnal, és beletérnék a kerék a kiitba, és a por f6lddé
lenne, mint azel8tt volt, az élet lehelete’ pedig megtérne Istenhez,
aki adta azt.”

A hidbavalésig gyokerére valé utalds utdn a Prédikdtor ismét a hidbavaldsig
kifejleteire irdnyitja a figyelmet. A veszedelem napjai és a nem szeretett eszren-
dbk, vagyis az Oregség és a haldl megszolité erejii bemutatdsdval nyomatéko-
sitja, mennyire sziikség van a vigydzdsra és az élet értelmének tudatos kere-
sésére mar fiatalkorban.

Noha a hidbavalésdg kifejleteiben valé megiitk6zések dtszovik az egész
kényvet, ez az utolsé felmutatdsuk mégsem illeszkedik az el8z8ek sordba.
A hidbavalésg itt nem a megkeseredett beletérédés salamoni hangjin jut
kifejezésre, hanem a Prédikdtorhoz mélté évés szavaival. Ezek a szavak ugyan
semmivel sem enyhébbek vagy elkend6zébbek, mint a kordbbiak, de lélekig

hat6 koltdiségiik révén a mentd szeretetet hiteles érvelésévé valnak. Szeli-

4 A Kirolyi éleal a ,kipattan a kapor” forditdssal visszaadott eredeti szoveget igen nehéz értel-
mezni. Lehetdségként kindlja magit a kdzvetlen szdvegkornyezetében taldlhatd, a mandulafa
elvirdgzdsdnak képe, illetve az ezdltal érzékeltetett oregedés és elmulds. Mds forditdk viszont
a hatdstalannd lesz vagy mit sem ér a fiiszer illetve a kapor jellegli megfogalmazdsokkal élnek
(lasd pl. Magyar Biblia Tandcs), s az 6kori Keleten a termékenység vagy a nemi vagy serken-
tésére haszndle novényekre illetve f8zetekre, azaz ezeknek az dregség miatti hatdstalansdgs-
ra utaldst ismerik fel benne (v6. 1Mz 30,14-16). Lényegében tehdt mindegyik értelmezés
ugyanarra mutat, és jol illeszkedik a szovegkornyezetbe.

5 Pontositott forditds szerint. A pontositds antropolégiai jelentdségét ldsd a 6. tanulmdny

4. kérdésénél.
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den, mégis ellendllhatatlanul vonnak a keser(i valésdggal torténd szembesii-
Iés felé, hogy azutdn az egyetlen megoldds irdnydba 6sztokélhessenek.

E megraz6 leirds teljes osszhangban 4ll az életigenlés és a jo lehetdségek
megragaddsinak az el8z8 igeszakaszokban tandcsolt szemléletével is.® Azal-
tal, hogy képei szépséggel, de szépités nélkiil mutatjak be az elmuldst, cson-
desen, mégis a leghatdrozottabban tdrja elénk: a haléllal és az azt megeld-
28, egyre nehezebbé vil6 iddszakkal mindenkinek szembe kell néznie, még
ha errédl a legtobben hajlamosak is megfeledkezni az ifjisdg vagy a viszony-
lagos gondtalansdg idején.

Elolvad az ifjasdg ideje és eljonnek a veszedelem napjai. Miutin az ember
elérte erejének tetépontjit, visszafelé indul el az odavezetd Gton. A minden-
napokat bedrnyékol6 sirii felhdkként visszatérnek azok a nehézségek, ame-
lyek csak régen, a gyermekkorban jelentettek gondot. Megeshet, hogy mar a
kiiszob dtlépése sem egyszer(i, mert az erds férfiak is megrogynak, leépiilnek.
A vildgossdg megsitétedik — meghomdlyosodik a létds és az értelem. Megkeves-
bednek a hozzétartozdk és a bardtok. A vigyak és osztondk malmdnak zigdsa
halkabbd lesz. Az élet elvirdgzik, mint a mandulafa. A szabadsignak az 6reg-
séggel jdr6 fokozatos elvesztése, ami a halillal az Gsszes lehetdség megsziiné-
sébe torkollik, olyastéle rabsig, mint amikor az ajték kiviil bezdratnak: végiil
mindenkire részegelik a deszkafedelet.

4 »Ment-e a kinyvek dltal a vildg elébb?” — milyen értelemben igen,
és milyen értelemben nem? Tandcsos-e megvilogatnunk, minek a
megtanuldsdba fektetjiik driga idénket és energidnkat? Mindazal-
tal tdimogatja-e a Biblia a miiveletlenséget és a sziikldtékoriiséget?

Préd 12,14

»Mindezekbdl, fiam, intessél meg: a sok konyvek irdsdnak nincs vége,
és a sok tanulds firadsdgdra van a testnek.”

Préd 12,13

»A bélcsek beszédei hasonlatosak az 6sztokéhez, és mint a szegek,
erbsen le vannak verve a gyiilekezetek tanitéinak szavai, melyek egy
pasztortél adattak.”

6 Vé.pl 9,6-12.
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Vo. 12,11-12

,Es azonfeliil, hogy a Prédikator bélcs volt, még a népet is tudomdny-
ra tanitotta, és fontolgatott és tudakozott és irt sok bélcs mondast.
Es igyekezett a Prédikétor megtudni sok kivinsdgos beszédeket, igaz
irdst és igaz beszédeket.”

1Kir 4,30-34

»Salamon bolcsessége nagyobb volt, mint a napkelet minden fiainak
bolcsessége és Egyiptom egész bolcsessége. Sot bélcsebb volt min-
den embernél, még az Ezrihita Ethdnndl is és Hémdnnal, Kdlkélnal
és Darddnal, a Mdhol fiaindl; és hire-neve volt minden nemzetség
kozott koroskoriil. Es szerzett hiromezer példabeszédet, és énekeinek
szdma ezer és ot volt. Szélott a fakrdl is, a Libanon cédrusfijitdl az
izs6pig, amely a falbdl novekedik ki, és szélott a barmokrdl, a mada-
rakrél, a cstisz6-mdaszé allatokrél és a halakrél is. Es jottek minden
népek koziil, hogy hallgassik a Salamon bélcsességét, a fold minden
kirélyaitdl, akik hallottdk az 8 bolcsességét.”

Lisd még a Salamon dltal szerzett bibliai iratokat: Példabeszédek
kinyve, Enekek éneke, 72. és 127, zsoltir

A Prédikdror konyvét lezdrd, személyes hangli megszélitds nem csupdn az
egyes embernek sz6l6 tandcs, hanem az emberiség gondolkoddstorténetét is
osszegzi. Ugyanarra a sajdtossdgdra vildgit rd, amely mdsképpen igy fogal-
mazhaté meg:

»De hdt hol a kinyv, mely célhoz vezet?
Hol a nagyobb rész boldogsdga? — Ment-e
A kinyvek dltal a vildg elébb?”

7 Vérésmarty Mihdly: Gondolatok a kinyvidrban.
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Ha valaki, akkor Salamon kimondhatta a 12,14 igében foglalt megalla-
pitdst. Noha az 8 idejében még nem létezett az emberiség mdig létrehozott,
sokszinii bélcseletépitménye, a véleményalkotdshoz mdr akkor is elegendd
minta 4llt rendelkezésre (ha nem is kizdrélag konyv formdban). A 12,11-12
versek és a Példabeszédek konyve egyértelmiien tandsitja Salamon bolcse-
leti kutatdsait, s6t szdm szerint is megorokitette a Biblia, miszerint hdromezer
példabeszédet szerzett illetve gydjtote. Mindebbdl a boleseld kirdly rendki-
viili tdjékozottsigira kovetkeztethetiink. Mégis, elsdsorban sajit torz elgon-
doldsai félresiklottsiginak felismerése révén vdlt avatottd a 12,14 ige velds
bolcseletkritikdjdnak lefrdsdra.

Nem a miiveletlen ember héborgése tehdt ez. Nem ad igazat annak,
aki minden Ujszerd vagy szdrnyaldébb gondolatban folosleges passziot, s6t
mételyt gyanit. A Prédikdtor nem igazolja a tudatlansdgot, a gondolkoddsra
valé restséget és a fantdziaszegénységet. Sem azokat, akik a tudatlan ember
magabiztossigdval fityméljék le akdr a legmélyebb gondolatokat is. Maga a
Biblia sem tdmogatja a miiveletlenséget és a szlikldtokoriséget — szemben az
olyan keresztényekkel, akik szinte mdr kérkednek tudatlansigukkal. Mond-
jak, hogy csak a Biblidt szabad olvasni — mikézben éppen merev, elzdrkézé
lelkiiletitk mutatja, hogy nem olvassik a Biblidt (legalabbis nem olyan figyel-
mesen, ahogy kellene). Ellen White a kovetkezdket fizi e kérdéshez: , Iszen
azt kivdnja, hogy fejlessziik érrelmi képességeinker. Azt akarja, hogy szolgdi értel-
mesebbek legyencek és tisztdbban ldssanak, mint a vildg fiai. Elégedetleniil nézi
a kozombas, lusta hivét, aki nem torekszik arra, hogy gyiimolesizd és tdjékozort
munkdsa legyen... Senki sem tudbatja, hol és miként kell majd szolgdlnia Isten
ligyét, és hirdetnie iizenetét. Csak mennyei Atydnk litja egyediil, mivé tudja for-
mdlni az embert. Olyan lehetdségek dllnak eléttiink, amelyeket erétlen hitiink-
kel nem ldtunk meg. Olyan képzetteknek kell lenniink, hogy ha sziikséges, az Ige
igazsdgait a legnagyobb foldi méltdsdgok eldtt is Isten nevér megdicséitve képvi-
selhessiik. Egyetlen olyan lehetdséget se szalasszunk el, amikor értelmiinker alkal-
masabbd tehetjiik Isten szolgdlatdra. Az ifjisdg, amelynek sziiksége van mitvelt-
ségre, ldsson munkdhoz azzal az elhatdrozdssal, hogy ezt a mitveltséger meg is
szerzi... Akarj olyan hasznos és eredményes ember lenni, amilyennek Isten sze-
retne ldtnil... lgy szerezhetsz sokrétii miiveltséget...” (Krisatus példdzatai, A talen-
tumok / Az értelmi képességek c. fejezetbdl)

Mindazonéltal érvényes a Prédikdtor tandcsa: valéban nagy kortiltekintés
szitkséges annak eldéntéséhez, hogy mit tanuljunk meg, milyen tudomany-
ra mennyi id6t szdnjunk, vagy egyaltalin szdnjunk-e idét egyikre, mdsikra.
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El8szér is azért, mert nem mind tudomdny, ami akként tlinik fel. Gondolha-
tunk itt példdul Pl apostol bizonysdgara, aki feliilmiilta sok kortdrsdit, szerfe-
lett rajongva atyai hagyomdnyaiért (Gal 1,14), utdlag mégis kdrnak és szemét-
nek itélt mindent (Fil 3,7-8).

A Prédikdtor tandcsiban azonban tobbrdl van sz6 az dltudomdny kerii-
lésénél. A megfontoltsigra intés az olyan tudomdnyok kapcsn is fennall,
amiket a gyakorlati alkalmazds visszaigazolt valamilyen mértékben. Ezek-
bdl a tudomdnyokbdl fakad korunk technikai és tirsadalmi fejlettsége, illet-
ve az, hogy kényelemben és a demokricia viszonylagos nyugalmdban élhe-
tiink. Mégis, a megannyi tudomdnyos felfedezés kozott a lényeg valahogy
mindig elillant: a boldogsdg megtaldldsa, Salamon szavaval: ,a lélek kivin-
sdga”, az élet értelme. Ilyen szempontbdl tor palcdt az effajta bolesesség felett
az aldbbi, éppen a Prédikdtor konyvétdl ihletett vers, néven nevezve e tudo-
mény néhany dsatyjdt is:

o Es ti bolcsek, mit hozdtok
Ami volna szép s jeles?
Mdmor birta koponydtok,
Plato s Aristoteles.
Bileselkedd oktalansdg,
Rendbe fiizitt tudatlansdg,
Kdrtyavdr s légdllitvany
Mindenféle tudomany.”

Mert egyfelél méltdn valt ki nagyrabecsiilést az emberi megismerés alap-
jait fejtegetd platdni ideatan, a kovetkezetes gondolkodds és a bizonyitds tor-
vényszerliségeit rendszerbe foglald arisztotelészi logika, vagy akdr az ato-
mok létét és miikodését két és fél évezrede leiré démokritoszi elmélet, az
dkori poliszok demokracidja, mely t6bb tekintetben kiilonb volt a modern-
nél, valamint az ilyen nyomdokokon haladé mindenféle tudomdny. Misteldl
viszont a boldogsdg titkdra, az élet értelmére vonatkozé hiteles vilasszal mdig
is adésok maradtak mindezek.

Salamon arra eszmélt rd lelki kiizdelmei folytdn, hogy a legnagyobb kér-
désekre csak Isten adhat hiteles valaszt, igy nem érdemes azt mashol keres-

8 Kolesey Ferenc: Vanitatum vanitas.
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ni. Az igazi bolcsességet azok a szavak jelentik, amelyek egy Pdsztortél adat-
tak, s mint a szegek, erdsen le vannak verve (12,13), az elsajdtitdsra mindenek-
felett mélté tudomdny pedig az Isten torvénye.

S Mi az ember f6 dolga?

Préd 12,15
A dolognak summidja, mindezeket hallvén, ez: az Istent féljed, és az
O parancsolatait megtartsad, mert ez az embernek f§ dolga!”

»Boldogok, akiknek dtjuk feddhetetlen, akik az Ur torvenyeben
jarnak. Boldogok, akik megérzik az 0 blzonysagalt, és teljes sziv-
bél keresik Ot... Vajha igazgattatninak az én wtjaim a te rendelé-
seid megdrzésére!... Szivembe rejtettem beszédedet, hogy ne vétkez-
zem ellened. Aldott vagy Uram! Tanits meg engem a rendeléseidre...

Inkibb gy6nyorkodom a te bizonysigaidnak utjidban, mint minden
gazdagsdgban... Nyisd meg az én szemeimet, hogy szemléljem a te
torvényed csodélatos voltdt... Add értenem a te hatdrozataidnak dtjdt,
hogy gondolkodjam a te csodalatos dolgaidrdl! Sir a lelkem a keserti-
ség miatt, vigasztalj meg a te igéd szerint! A hamissdg titjét tdvoztasd
el tdlem, és a te torvényeddel ajindékozz meg engem!... Ragaszko-
dom a te bizonysdgaidhoz, Uram, ne hagyj megszégyeniilni!... For-
ditsd el szemeimet, hogy ne lissanak hidbavalésigot, a te utadon
éltess engem... Es tigas téren jérok, mert a te hatdrozataidat kere-
sem... Emlékezzél meg a te szolgddnak adott igédrél, amelyhez nékem
reménységet adtdl! Ez vigasztaldsom nyomortdsigomban, mert a te
beszéded megelevenit engem... Elfogyatkozik az én lelkem a te sza-
baditdsod kivindsa miatt, a te igédben van az én reménységem. A te
beszéded kivindsa miatt elfogyatkoznak az én szemeim, mondvén:
mikor vigasztalsz meg engem?... Ha nem a te torvényed lett volna
az én gyonyoriiségem, akkor elvesztem volna az én nyomortisigom-
ban... Litom, minden tokéletes dolognak vége van, de a te parancso-
latodnak nincs hatdra... Az én ellenségeimnél bélcsebbé teszel engem
a te parancsolataiddal, mert mindenkor velem vannak azok... Vezé-
reld utamat a te igéd szerint, és ne engedd, hogy valami hamissig
uralkodjék rajtam!... Igaz vagy Uram, és a te itéleted igazsigos. A te
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bizonységaidat igazsdgban és hiiségben jelentetted meg, és mindenek
felett val6 egyenességben... A te igazsigod igazsig 6rokké, és a te tor-
vényed igaz... Te perelj peremben és ments meg, a te beszéded sze-
rint elevenits meg engem!... Gyony6rkédom a te beszédedben, mint
aki nagy nyereséget taldlt... Vigyédom a te szabaditdsod utdn, és a te
torvényed nekem gyonyoriiségem... Tévelygek, mint valami elveszett
juh: keresd meg a te szolgddat, mert a te parancsolataidat nem felej-
tettem el!” (119. zsoltdr; olvassuk el egészében is)

6 Vajon miért az utolsé itélet képeivel zdrul a kényv? Miért bétori-
t6 az utolsé itélet Prédikator dltali leirdsa? Hogyan jelenik meg
benne a feltimadds és az iidvosség reménysége?

Préd 12,16

,Mert minden cselekedetet az Isten itéletre el6hoz, minden titkos
dologgal, akdr j6, akdr gonosz legyen az.”

Vo. Préd 8,12—13

»Bdr meghosszabbitja életét a biinds, aki szdzszor is vétkezik, mégis
tudom én, hogy az istenfélknek lesz j6l dolguk, akik az O orcdjat
félik. A hitetlennek pedig nem lesz jé dolga, és nem hosszabbitja meg
az életét, olyan lesz, mint az drnyék, mert nem rettegi az Isten or-
cdjat.”

Meéltdn zdrul az utolsé itélet képeivel egy ember — Salamon — életre-haldlra
mend kiizdelme 6nmagdval, az igazsigért. Ez a lezdrds kifejezi, hogy e nagy
kiizdelem végsé eseménye az utolsé itélet. Az utolsé ftélet csak a megsziile-
téshez és a haldlhoz foghat6 fordulat mindenki életében, s barmi legyen is,
az lesz az utolsé fordulat. Ilyen médon az utolsé itélet egyszersmind cél és
reménység is.

Erdemes itt, a Prédikdtor kényve végén, még egyszer végigtekinteni Sa-
lamon életén: igéretes indulds, rettenetes hitehagyds, bélvinyimddds, az
ateizmus szélére sodrédds, mély megkeseredés, élvhajhdszds, hatalomde-
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monstrilds, az Istenrdl vald torz vélekedésektdl kisért istenkeresés, sorsfor-
dité felismerések, és végiil az Istenhez érkezés. A Prédikdtorrd vdlt Salamon
ezek utdn tekint az {télet elé, és ajinlja ezt a zdr6 eseményt a mi figyelmiink-
be is konyvének végén. Nem is igen tehetné médsképp. A leterhelt élettitnak
csak ilyen megjelenitése nyomdn tlinhet fel az {télet a maga valdjéban: igaz-
sdgot szolgdltatd, végsd vilaszt és felolddst nyujtd, valdsdgos, st sziikségsze-
ri eseményként.

De csak igy tud megmutatkozni az itélet reménység mivolta is. Mert az
utolsé itélet, a kozhiedelemmel szemben, a legnagyobb reménység és vérako-
zés térgya! Nem megfélemlitéssel 6sztokél, hanem éppen ellenkezdleg: azdl-
tal, hogy értelmet ad a kiizdelemnek. Ha Salamon ilyen életdrtal a hdta
mogodte reménykedve nézhetett az itélet elé, senkinek sincs oka kételkedni
tobbé abban, hogy az itélet — igazsdgossdga mellett — kegyelmes és szeretet-
teljes is.

Ez a reménység kozvetleniil is megszolal a konyvet lezdrd igeversben: Isten
nemcsak a gonosz dolgokar hozza el§ itéletre, hanem a jé dolgokat is. A j6 dol-
gok elismerésének igérete pedig a megmenté kegyelem tanubizonysiga, az
ordk élet és boldogsdg kiteljesedésének prédikdtori tdmorségli orombhire.

Az e heti adomdny
az ingatlanalapot tdmogatja
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13. tanulmdny — 2007. marcius 31.

,A DOLOGNAK SUMMAJA”
— A PREDIKATOR KONYVE UZENETENEK
OSSZEFOGLALASA

Milyen vilaszt ad a Prédikédtor konyve sajit alapkérdésére? Mi
tehdt a ,,j6”, a boldogsdg, az élet értelme? Mely két szakaszon értel-
mezi a Prédikdtor ezeket?

Préd 2,4

»...az emberek fiainak mi volna j6, amit cselekedjenek az ég alatt, az
életiik napjainak szdma szerint?”

Préd 12,15

»A dolognak summadja, mindezeket hallvan, ez: az Istent féljed, és az
) parancsolatait megtartsad, mert ez az embernek f6 dolga!”

El8szor is azt a magdtdl értet6dd azonositdst kell Gjra megemliteniink és
tudatositanunk: a Salamon — s minden ember — 4ltal keresett ,,j6” nem mds,
mint maga a boldogsdg, az élet értelme. Mds szavakkal: az élet értelme maga
az élet, mégpedig a boldog élet. A konyv alapkérdése mellett ugyancsak erre
mutat, hogy Salamon minden Gjabb gondolatciklusa valamilyen — t6bbszor
rezignalt, de végiil magasrend(i — boldogsdgeszménybe torkollik. J6 és fel-
szabadité tudni azt, hogy Istennek is éppen az a szdndéka az emberrel, hogy
boldoggd tegye, s ezdltal adjon értelmet az életének. Kozvetleniil kittinik
ez példdul az egyes boldogsigeszményekhez flizétt ilyen megjegyzésekbdl:
a4z 0 szivének oromeét az Isten kedveli” (5,20); ,immdr kedvesek Istennek a te

cselekedeteid” (9,9).
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A kérdés ezek utdn fordul igy: Mi tehdt a ,j6” konkrétan? Mi a boldog-
sdg? Mi az élet értelme?

A Prédikétor konyve nagyobbrészt indirekt vélaszt ad, vagyis azt mondja
el, mi nem az. Kérlelhetetleniil {téli hidbavalésignak a tdmegek 4ltal legf8bb
joként, boldogitéként s az élet értelmeként tisztelt dolgokat.

Mindemellett, ha tdméren is, de a konkrét valaszt is megadja a nagy kér-
désre. ,A dolognak summdja” — igy vezeti be a konyv zdré gondolatdt. Azt
nyomatékositja ezzel, hogy itt kovetkezik védlaszdnak lényege. Ez pedig nem
mds, mint az istenfélelem — az Isten parancsolatainak megtartdsa, vagyis az
Isten beszédével, gondolataival, igy lényével és jellemével, végsd soron a Vele
valé teljes azonosulds.

Arra nézve, hogy mit jelent ez a gyakorlatban, tovébbi Gtmutatdst is ad a
Prédikdtor — ugyancsak tomaoren. Konyvébdl olyan kép tdrul fel, mely sze-
rint két szakaszban értelmezhetd, illetve élhet meg a boldogség.

Az els6 szakaszban a jelenlegi, igazsdgtalansdggal, blinnel és szenvedéssel
terhelt vildgban értelmezhetd boldogsdgrol szol. Egyértelmiivé teszi, hogy itt
nincs tokéletes boldogsdg. (Természetesen erre bdrki rdjchet magitdl is, aki-
ben a legkisebb jéérzés él: még ha valakinek meg is adatik egy-egy felhdtlen
id8szak, ezt is bedrnyékolja annak mulandésiga, és masok boldogtalansigd-
nak tudata.) Ugyanakkor azt is kifejezi, hogy mégis lehetséges egyfajta kor-
ldtozott boldogsdg, azaz Istenhez kozeli 4llapot ezen a vildgon is.

A boldogsig mésodik szakasza még az el6z6eknél is burkoltabban és
tomorebben jelenik meg, jéformdn csak felvillan a kényvben. Ez a szakasz
az utolsé itélettel kezdddik, amikor Isten a gonosz dolgok mellett a jokat is elé-
hozza (12,16), és beteljesedik az a reménység, amelyrdl a Prédikdror igy val-
lott: ,, Bdr meghosszabbitja életér a biinds, aki szdzszor is vétkezik, mégis tudom
én, hogy az istenféloknek lesz jol dolguk, akik az O orcdjdt félik.” (8,12) A bol-
dogsdg e mdsodik, eljovendd szakasza mdr tokéletes beteljesedés.! Nem csak
azért, mert ,az Isten eltorol minden kinnyet a szemeikrdl, és haldl nem lesz

1 Azt, hogy a Prédikdtor kdnyve, ha burkoltan is, de hordozza ezt az iizenetet, megerdsiti, hogy
mint ,iinnepi tekercset” szoktdk felolvasni az éves dszdvetségi iinnepkdr utolsd iinnepén, a
sitoros iinnepen. Orémiinnep volt ez. Kellékei révén az észovetségi hivék valamilyen mér-
tékben minden bizonnyal értették, hogy a megvéltds torténelmi célba érkezését, az elvesz-
tett éden 4jboli megnyerését jelképezi, vo. 3Moz 23,39-43 és Jel 7,9. A Prédikdtor konyvé-
nek kivdlasztdsa erre az tinnepre tehdt annak felismerésére mutat, hogy szintén kézvetiti ezt
az lizenetet.
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10bbé, sem gydsz, sem kidltds, sem fdjdalom nem lesz tobbé, mert az elsék elmiil-
tak’, ,és semmi eldtkozott nem lesz t6bbé” (Jel 21,4; 22,3). Hanem legféképp
azért, mert Isten sdtora az emberekkel lesz, és veliik fog lakni (Jel 21,3), és az
Isten lesz minden mindenben (1Kor 15,28). Amikor pedig a legkisebb dolog
sem vélaszt el t6bbé a ,j6tdl”, a boldogsig forrdsitél, megvalésulhat a bol-
dogsdg, avagy az istenfélelem hatdrtalan kiteljesedése: az eggyé vélds Isten-
nel, a Jézus Krisztussal megélendd 6rokkévalésig.

Mi jellemzi kozelebbrél a biin viligdban megélhetd korlétozott
boldogsigot? Milyen embereszmény kérvonalazédik a Prédikdtor
igéiben?

Préd 9,9-11

»No azért egyed orommel a kenyeredet, és igyad j6 szivvel a borodat,
mert immdr kedvesek Istennek a te cselekedeteid! Ruhdid minden-
kor legyenek fehérek, és az olaj a fejedrdl el ne fogyatkozzék. Eld éle-
tedet a feleségeddel, akit szeretsz, a te hidbaval4 életed minden nap-
jaiban, amelyeket Isten adott neked a Nap alatt, a te hidbavalésigod
minden napjaiban, mert ez a te részed az életedben és a munkddban,
mellyel munkélkodsz a Nap alatt.”

Péld 31,25
»Er8 és ékesség a ruhdja, és nevet a kovetkezd napnak.”
1Pt 3,4

»-..a szivnek elrejtett embere, a szelid és csendes lélek romolhatatlan-
sdgaval, ami igen becses az Isten el6tt.”

A mindenkor fehéren tartott ruba és a fejrél el nem fogyatkozd olaj képeivel
érzékeltethetd legjobban a biin vildgéban is lehetséges boldogsdg. Megerdsiti
ezt az e szakaszban taldlhatd hozzdf(izés: ,immadr kedvesek Istennek a te csele-
kedeteid”, valamint az ilyen emberre vonatkoztathaté egy korabbi kijelentés
is: ,az 0 szivének oromét az Isten kedveli” (5,20).

A vildgunk keretei kozt lehetséges korldtozott boldogsdg csak az eljoven-
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dé tokéletes boldogsig irdnti reménységen alapulhat. Valés boldogsig tehit
csak hit 4ltal lehetséges itt. Erre a hitre jutott el a Prédikdtorr4 lett Salamon.
Az Istenben elrejtett, blineire bocsdnatot nyert, az Isten megmentd kegyel-
mére és a végs8 megolddsra tekintd, azokban szildrdan reménykedd, éppen
ezért a nehézségek kozt is derts, cselekvd, a segitségnyjtds lehetdségeit kere-
s6, megallapodott, sziintelen vigydzd, az életét tiszta lelkiismerettel és krisz-
tusi méltdsdggal €16 ember hite és boldogsdga ez.

Akiben ilyen hit és ilyen személyiség novekszik fel, tisztdban van a vildg
konyortelen valésdgaval, de nem nyugszik bele abba. Elhagyja illuzérikus
torekvéseit, de nem hajol meg az igazsdgtalansdg legy6zhetetlennek tling
kényszere eldtt. Elrejtett életet él, de nem bujkdl, sem a vilighbél nem vonul
ki. Nem megy fejjel a falnak, de nem is Gszik az drral. Nem 1ép fel felerzébb
igazként (7,16), nem fanatikus, nem héskdd, nem keresi a bajt, mégsem
passziv: kidll az igazsdg mellett, és mindenkor érvényesiti j6 befolydsit. Nem
feltétleniil vannak kiemelkedd képességei, de eljutott arra a lelki intelligen-
cidra — avagy a krisztusi szeretetre —, amelynek révén bdrmilyen nehéz hely-
zetben megtaldlja az Isten szive szerinti eljdrdst. Azt, amit Krisztus is tenne a
helyében. Elvek mentén gondolkodik, de nem sablonok szerint. Jelleme egy-
fel6l mozdithatatlan, mdsfel8l mégis rugalmas és fejlédéképes. A vildgban él,
de folotte 4ll a vildgnak: mivel reménysége drigdbb szdmdra az életénél is,
zsarolhatatlan. Megtaldlta azt a bizonyos keskeny utat (Mt 7,14), amelyen ha
nehezen is, de megalkuvds nélkiil lehet haladni. Az ilyen ember tehdt a ,hite
4ltal é1”,* s a hite 4ltal #ilél. Sziikséghelyzetben is tdgas tér nyilik elétre (Zsolt
118,5), Isten asztalt terit neki ellenségei eldtr (Zsolt 23,5), bizakods elméje
révén a nyomorisdgos napok ellenére is sziintelen lakodalma van (Péld 15,15).
Ilyen médon és ilyen lélekkel lehetséges tehdt viligunkban a boldogsig.

Természetesen mindez akkor igaz, ha a hit nem pusztdn onszuggerdld
kivetités, vagy az Isten fogalmdt képzeletbeli tdimpontként alkalmazé lelki
segédtechnika, hanem a létezd Istentdl felkindlt valésdgos timogatds meg-
ragaddsinak eszkéze. Mert Isten — noha O a mennyben van, mi pedig a fol-
don (5,2; vo. Mt 6,9), s ez sziintelen megfontoltsigra int — valéban létezik és
valéban cselekszik.

2 Lisd: Hab 2,4; Rm 1,17; Gal 3,11; Zsid 10,38.
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3 A Prédikitor konyve szerint feltdrulnak-e valaha a torténelem és
a személyes életek nagy miértjei? Végére lehet-e menni mégiscsak
bizonyos tekintetben az Isten dolgainak?

A kérdés megvilaszoldsihoz figyeljiik meg, hogy az emberi megisme-
réssel, a végsd okok megériésével, illetve a dolgok végére menetelével kap-
csolatos salamoni megldtdsokban is jelen van egyfajta fejlédés:

1. Préd 1,13; 2,1

,Es adtam az én szivemet mindazok vizsgildsdra és bolcsen vald tuda-
kozéséra, melyek lesznek az ég alatt. Ez gonosz, hidbavalé foglalatos-
sag, melyet adott Isten az emberek fiainak, hogy gyotrédjenek vele.
(...) Mert a bolcsesség sokasigaban sok busulds van, és valaki 6regbi-
ti a tudomdnyt, oregbiti a gydtrelmet.”

2. Préd 3,11

»[Isten] mindent szépen csindlt az § idejében, az orokkévalésigot is
adta az emberek szivébe, anélkiil, hogy az ember megfoghatnd mind-
azt a dolgot, amit az Isten cselekszik kezdettdl fogva mindvégig.”

3. Préd 9,1-3

»Mikor adtam az én szivemet a bolcsesség megtudédsira, és hogy
megvizsgaljak minden féradsigot, amely e foldon torténik (mert sem
éjjel, sem nappal az emberek szeme dlmot nem l4t): littam az Isten-
nek minden dolgit, hogy az ember nem mehet végére a dolognak,
amely a Nap alatt torténik, mert firadozik az ember, hogy annak
végére menjen, de nem mehet végére: sdt, ha azt mondja is a bolcs
ember, hogy tudja, nem mehet végére. Mert mindezt szivemre vet-
tem, éspedig azért, hogy megvizsgiljam mindezt: hogy az igazak és
bolesek és azoknak minden cselekedetei Isten kezében vannak...”

4. Préd 12,16

»Mert minden cselekedetet az Isten itéletre el6hoz, minden titkos
dologgal, akdr j6, akér gonosz legyen az.”



Az érteni vigyds az ember velesziiletett, Istentdl belé pldntilt tulajdonsiga.
A kutaté szellem, rendkiviili értelmi képességekkel megédldott Salamon-
ban lingolt ez a vdgy. A kirdly Istenhez hi életszakaszdban is kiterjedt vizs-
gdloddst folytatott a legkiilonboz8bb teriileteken. A hitehagydsdval felszin-
re keriilt elviselhetetlen ellenmonddsok révén viszont a megértés vigya kény-
szerit§ erévé novekedett. A Prédikdtor konyvében leirtak el6rehaladdsanak
valdban ez az ellendllhatatlanul 6sztokéld tisztdzdsi igény az egyik legfébb
mozgatoja.

Az idézett igeversek kirajzoljdk, hogyan jut el a blin mélységeit vizsgild
Salamon a tudds gyotrelemnek mindsitésétdl a dolgok végéremehetetlensé-
gének, de Isten dltali kézbentartdsinak megldtdsdn dt annak reménységéig,
hogy a titkok az utolsé itéletben feltdrulnak.

A Prédikdtor e végsd kijelentése igazi 6romhir. Megmutatja: Isten méltd-
nyolja az ember vigydt, hogy szeretné megérteni a tényszer(i igazsdgot és az
osszefiiggéseket — mindenekeldtt erkélesi téren. Ennek megfelel6en a Bib-
lia szdmos igéretet tartalmaz arra nézve, hogy Isten a maga idejében min-
den szempontbdl megnyugtatdé magyardzatot ad a nagy miérrekre, és ,eltorol
minden konnyet” (Jel 21,4). S8, életiinket és torténelmiinket egyenesen gy
mutatja be a Szentirds, mint egy nagy megértési folyamatot, amelyet végiil
megkorondz a még nyitva maradt kérdések Isten dltali tisztdzdsa. E tisztdzdst
Isten olyannyira fontosnak tartja, hogy erre szdnja a masodik itéleti szakasz
ezer esztendejét. Torténelmiink és személyes életiink fdj6 pontjai tekinteté-
ben tehdt mégiscsak végére lehet majd menni az Isten dolgainak. Mindazon-
dltal Isten lénye és a megvaltdsban megnyilatkozé szeretet titka 6rok idékon
dt tarté megismerés tdrgya lesz.

4 Mi az igazi hidbavaldsdg, a hidbavalésdgok hidbavalésiga?

Préd 1,2

»Felette nagy hidbaval6sdg, azt mondja a Prédikétor, felette nagy hii-
baval4sdg! Minden hidbavalésig!”

Préd 12,10

»Felette nagy hidbavalésigok, azt mondja a Prédikédtor, mindezek
hidbavalésigok!”



A konyv végén a Prédikdtor megismétli a legelején, az 1,2 igeversben meg-
el6legezett summadzatot, ezdltal a hidbavaldsdg itéletével is keretbe foglalva
az egész konyvet. Azonban e sz6 szerinti ismétlddés a kdzben leirtak fényé-
ben mdr sokkal tobbet, s6t mdst jelent, mint amit a konyv feliitése elsd olva-
sasra mondott.

Salamon egész kiizdelmébdl drimai médon tdrul fel, hogy Isten nélkiil
minden hidbavalésdg. Azonban bizonyos szempontbél éppen abban 4ll a Pré-
dikdtor konyve evangéliuma, hogy megmutatja: Istennel egytitt mar tavolrdl
sem hidbaval6sdg minden. Természetesen nem az élvezethajhdszds, a vagyon-
felhalmozds vagy az ezekhez hasonlék hidbavalévd mindsitésén véltoztat az
Istennel valé kapcsolat. Maga az élet, az alkotds, a tdrskapcsolat, a torekvés,
a mésokon valé segités, az igazsdgtalansig elleni kiizdelem viszont — mig
Isten nélkiil ugyancsak hidbavalé — Istennel egyiitt értelmet nyer.” Sét, a
megannyi kiiszkddés és szenvedés is ennek fényében nyer értelmet. A kényv
végkifejletére dtéreékelddott ,hidbavalésdg” fogalom tehdt igy adhaté vissza:
Az az igazi hidbavalésdg, a hidbavalésigok hidbavaldsiga, ha valaki — akar
azért, mert nem ismeri fel élete 6nmagdban valé hidbaval6sagit, akdr mert
felismeri, de beletorddik — nem emlékezik meg a Teremt6jérdl, nem keresi
Istent és az élet 4ltala elnyerhetd értelmét.

Mindent egybevetve tehdt: ,Csak kétféle ember szolgdl rd az értelmes
névre; az, aki tiszta szivvel szolgdlja Istent, mert ismeri, és az, aki tiszta szi-
vébél keresi Ot, mert nem ismeri.” (Pascal: Gondolatok, 194. toredék)

Hogyan van jelen a Prédikator konyvében Jézus Krisztus? Milyen
igéket taldlunk, amelyek Salamon emberi szemszogbdl bemuta-
tott kiizdelmét és megtérését mennyei nézépontbdl is felvillant-

jak?

Ap csel 9,5
»...En vagyok Jézus, akit te kergetsz: nehéz neked az 6sztoke ellen
rugédoznod.”

3 Lisd még ehhez a 11. tanulmdny 6. kérdését, a hidbavalésdg kimonddséndl megfigyelhetd
sorrendfelcserélést.
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1Moz 3,15

»Ellenségeskedést szerzek kozotted és az asszony kozott, a te magod
és az 6 magva kozott...”

Péld 21,1

»Mint a vizeknek folydsai, olyan a kirdlynak szive az Ur kezében,
valahové akarja, oda hajtja azt!”

Jn 3,7-8

»Ne csodild, hogy azt mondtam neked: Sziikséges nektek Gjonnan szii-
letnetek. A szél fj, ahovd akar, és annak zigdsit hallod, de nem tudod,
honnan jon és hovd megy: igy van mindenki, aki Lélektdl sziiletett.”
Zsolt 32,9

»Ne legyetek oktalanok, mint a 16, mint az 6szvér, amelynek kantér-
ral és zaboldval kell szoritani az allat, mert nem kozelit hozzad.”

Szépen titkroz8dik a Prédikdtor konyvébdl, egy-egy kérdéskor igéinek egy-
mds mellé sorakoztatdsab6l Salamon gondolkoddsmddjinak fokozatos meg-
valtozdsa, végiil pedig teljes megforduldsa: a metanoia, a megtérés (lisd: a
boldogsigeszmény dtéreékel6dése; a ,lattam” kezdet(i bevezetések megvélto-
zésa; felhagyds Isten vddoldsaval, és az emberi kigondoldsok okoldsa a dol-
gok elgorbitéséért; az élet lehetdségéhez vald viszonyulds dralakuldsa; a dol-
gok végéremehetetlenségével kapcsolatos véleményviltds stb.).

Val6ban, tanulsigok kifogyhatatlan tdrhdzdt nyitja meg Salamon lelki fej-
16désének dbrdzoldsa a Prédikdtor konyvében. E tanulsgok koziil az egyik
legfébb, miszerint az értelmes ember nem tud kiegyezni az egytigytiek perc-
nél tovébb nem tekint8 boldogsagaval. Tgy nem is érdemes tiil sokdig kisér-
leteznie ezzel, mert — miképpen az egyes gondolatciklusokat lezdré rezignalt
boldogsdgeszménybdl Salamont is Gjra és tjra kizokkentették a gyotrd szem-
besiilések — tigysem tudja maradandéan elhitetni magdval, hogy a vildg alap-
vetden elfogadhaté ebben az 4llapotdban. El6bb-utébb agyis husba vigéva
valnak azok az ellentmonddsok, amiket régéta érzékel ugyan, de tudatosan
feledni igyekszik.

Ettdl elvilaszthatatlan tanulsigként kristalyosodik ki az is, hogy nem az
élet ellentmonddsaival kell kiegyezni, hanem azok huzamosabb — esetleg
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élethosszig tartd — fel nem tdruldsdval. Ennek folytdn nem az élet értelmének
és céljdnak feltételezésérdl sziikséges lemondani, hanem ezek azonnali, min-
den tekintetbeli kibontakozdsdrél. Vagyis tjra csak ,az igaz az 6 hite dltal é1”
bibliai életelv kizdrélagossdgahoz jutunk.

Azonban a Prédikdtor konyvébdl kibontakozd dsszkép szerint elsésor-
ban nem az ember keresi és taldlja meg Istent, hanem éppen forditva: Isten
keresi és taldlja meg az embert. Ugyanis mikézben az emlékeivel tusako-
dé Salamon megtérése nehezen megragadhaté utjd-mddjit rekonstrudlja,
gondolatciklusai talndnek sajit, emberi szemszogén, és a megtérést munkd-
16 Isten nézdpontjibdl is bepillantdst engednek e folyamatba. Azonosithat-
juk itt mindenekeldtt a rosszal szembeni ellenségeskedésszerzés megval6sula-
sit. Majd pedig azt, hogy miképpen munkdlkodik minden egyiitt a jéra (Rm
8,28) Salamonndl is, azaz — miként gondolatciklusai elmozduldsaibdl, fejls-
désébél titkrozédik — hogyan sztokéli 6t az elrejtézkiods Isten (Esa 45,15) a
koériilmények és szembesiilések dltal a rosszal kiegyezni kész emberi termé-
szet megtagaddsira és az O keresésére. Jézus a szél fljasdval példdzea Isten
munkdlkoddsdt — mint hasonléan megfoghatatlan, de hasonléan nyilvin-
val¢ véltozdsokkal jaré folyamatot.

Salamon esetében e leheletfinom beavatkozdsok legrejtélyesebb, egyszers-
mind legtagadhatatlanabb megnyilvinuldsa minden bizonnyal Prédikdtorrd
valdsdnak palforduldsszerti pontjdhoz kothetd. A titokzatossigot csak néve-
li, hogy ez az 4ttorésszer(i valtozds éppen a mélypontnak mindsiil 7,13-14
igeverseket kovetéen azonosithatd. Ellen White az 1Kir 11,11-13 szakaszban
olvashaté itéletet jel6li meg a fordulatot kivalté kozvetlen okként: , Mintha
dlombdl ébresztette volna fel Salamont az itélet, amelyet Isten ellene és csaldd-
ja ellen kimondott! Lelkiismerete felébredy, és igazi megvildgitdsban kezdre ldtni
dllapotdt. Kidbrandultan, testben és lélekben elerdtlenedve, elfdradva és meg-
szomjazva fordult el a fold repedezett kiitjaitdl, hogy tijra ihasson az élet forrd-
sdbdl... Hosszii ideje nyugtalanitotta mdr, hogy végleg tonkremegy, mert képte-
len megszabadulni oktalansdgdtél. A kapott iizenetben felcsillant eldtte a remény
sugara. Isten nem vetette el végleg, hanem kész volt megszabaditani a sirndl is
kegyetlenebb rabsdgbil, amelybsl onmaga képrelen volt menekiilni. Salamon
hdlds szivvel ismerte el Isten hatalmdt és szeretetét. Biinbdnattal elindult, hogy
visszajusson a tiszrasdg és szentség magaslatdra, ahonnan olyan messzire eltdvo-
zott. Soha nem torolhette ki lelkébil annak az életnek emlékeit, amelyben onma-
ganak mindent megengedett. De nagyon komolyan igyekezett mdsokat lebeszélni
a hidbavaldsdg kivetésérdl. Aldzatosan megvallotta, hogy téves utakon jdrt. Fel-
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emelte intd szavdt, nehogy mdsok menthetetleniil elvesszenek régebbi rossz befo-
lydsa kivetkeztében. .. Isten Lelkének sugallatdra a kirdly irdsba foglalta eltéko-
zolt évei torténetér és a benne rejld elrettentd tanulsdgokat a késébbi nemzede-
kek szdmdra. Es igy — bdr népe learatta Salamon vetésének gonosz gyiimolcseit
— a kirdly életmiive nem veszett el teljesen...” (Profétik és kirdlyok, a Salamon meg-
térése c. fejezetbdl)

Mindemellett Isten lelkekben végzett munkdja nem tdrhatd fel minden
hatdron tdl. Eppen Pél esete mutatja, hogy nincsenek a sz6 koznapi értelmé-
ben mondott pélforduldsok. Ahogyan az apostol megtérése sem a damasz-
kuszi aton megélt pillanat mave volt csupdn, hanem mér régebb 6ta dszzo-
kélte 6t Isten, hasonloképpen a Prédikdtor konyve mélyebb elemzése is iga-
zolja, hogy Salamonndl is e kitartd, ment6 szdndéka osztokélés 4llt a hosz-
szadalmas lelki kiiszkodést betet6z6, latszélag hirtelen és magyardzat nél-
kiili megtérés mogott.

6 Mi a Prédikétor konyve legvégsd iizenete?

Esa 60,2-3

»Mert ime, sotétség boritja a foldet, és éjszaka a népeket, de rajtad fel-
tdmad az Ur, és dicssége rajtad meglattatik. Es népek jonnek vili-
gossdgodhoz, és kirdlyok a néked feltimadt fényességhez.”

1Kir 4,34

LEs jottek minden népek koziil, hogy hallgassik a Salamon bélcsessé-
gét, a fold minden kirdlyaitdl, akik hallottdk az § bélcsességét.”

Mt 12,42 (vé. 1Kir 10,1-9)

»Délnek kirdlyné asszonya... eljott a f6ld szélérdl, hogy hallhassa a
Salamon bélcsességét...”

1Kor 3,11-15

»Mert mds fundamentumot senki nem vethet azon kiviil, amely vet-
tetett, mely a Jézus Krisztus. Ha pedig valaki aranyat, eziistot, driga-
koveket, fét, széndt, pozdorjit épit r4 erre a fundamentumra, kinek-
kinek munkdja nyilvdn lesz: mert ama nap megmutatja, mivelhogy
tlizben jelenik meg; és hogy kinek-kinek munkdja minémii legyen,
azt a tliz prébdlja meg. Ha valakinek a munkdja, amelyet rdépitett,
megmarad, jutalmdt veszi. Ha valakinek a munkdja megég, kért vall.
O maga azonban megmenekiil, de tigy, mintha tiizon keresztiil.”
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Dn 12,2-3

,Es sokan azok kéziil, akik alszanak a fold poréban, felserkennek,
némelyek 6rok életre, némelyek pedig gyaldzatra és orokkévalé uti-
latossdgra. Az értelmesek pedig fénylenek, mint az égnek fényessé-
ge; és akik sokakat az igazsdgra visznek, miként a csillagok, 6rok-
kon orokké.”

2Pt 1,10-11

»Annakokéért, atydmfiai, igyekezzetek inkdbb a ti elhivatdsotokat
és kivalasztatdsotokat erdssé tenni, mert ha ezeket cselekszitek, nem
iitkoztok meg soha. Mert ekképpen gazdagon adatik majd nektek a
mi Urunknak és megtarténknak, a Jézus Krisztusnak 6rok orszdga-
ba valé bemenetel.”

Salamon gyotrédd keresése nyomdn visszatallt Istenhez. Mindazdltal éva-
kodjunk attdl az emelkedett hangnemtél, amellyel keresztény kérokben szo-
kis emlegetni Salamon megtérését. Az Isten jésdgardl valé megemlékezé-
sen, kegyelme rosszat jora fordité hatalmas-szelid erejének 6rokszép tanul-
sagként val6 felidézésén tiil nincs ok az emelkedettségre. Eletttjat tekintve
Salamon egy iszonyatos vargabetii utdn oda jutott, ahonnét elindult. Neki
valoban megemlékeznie kellett Teremtdjérdl, hiszen azel6tt jol ismerte. De hol
volt mér ekkor az ifjisdg ideje? (12,3) S hol voltak mdr eltékozolt tdlentu-
mai és lehetdségei?

Salamon élete csticspontjén megvalésult Ezsaids préféta jéval késébb
elhangzé gyonyorl jovendolése: Sorétség boritotta a Foldet és éjszaka a népe-
ket, de rajta feltdmadott az Ur, és dicsdsége megldttatott rajta. Es népek jot-
tek vildgossdgdhoz, és kirdlyok a neki feltamadott fényességhez. Azonban ez a
pératlan képességti ember, aki hatalmas mértékben formalhatta volna a tor-
ténelmet, és az Isten 4ltal eltervezett pélydja megfutdsival eldidézhette volna
az emberiség megvéltdsinak gyorsabb célba érkezését, illetve szerepet jatsz-
hatott volna abban, hogy az igazsdg és az 6nzés eszméje kozott zajlé nagy
kiizdelem joval kevesebb szenvedéssel és vérveszteséggel jarjon, végiil csak
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az Isten orszdga szerinti ,létminimumra” jutott el. Annak felismeréséhez,
hogy az ember f6 dolga az Isten parancsolatainak megtartdsa (12,15), nem
sziikséges a vildg legbolcsebb emberének lenni.

Salamon bizonydra tidvoziil, de — Péter apostol igéjére utalva — szegényen
megy be az Isten orszdgdba, minthogy az Isten orszdga szerinti gazdagsigot
a megvaltds milivéhez valé hozzdjiruldsnak, illetve mds emberek igazsdgra
segitésének a mértékével mérik (Dn 12,3). Salamon ahelyett, hogy vildgtor-
ténelmet forditott volna, csupdn arra vélt alkalmassd Isten kezében, hogy
rajta keresztiil vildgitsa meg és 6r6k mementdéként térja elénk az istenfelejtd,
elvesztegetett élet keservét.

Az e heti adomdny
az ingatlanalapot tdmogatja
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JANUAR

Jer sir 3,22-23
Zsolt 33,1011
Zsolt 20,8-9
Hés 10,12
Eféz 4,14-15
2Kor 3,18

Zsolt 119,11
Zsolt 19,8-9

Esa 50,4-5
Gal 6,14
1Kor 3,6, 8

Zsolt 91,9-11
Jel 22,8-9
Jel 7,13-14
Jel 3,20

Mt 11,29-30
Eféz 5,27

Ap csel 3,19-20

4Méz 11,29
Zsolt 51,13-14
Jn 6,47

Ap csel 4,31
Préd 5,1-2
Gal 6,7-9
Zsolt 42,6
Zsolt 37,3

Tit 2,7-8
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Napnyugta: 16.06

Napnyugta: 16.14

Napnyugta: 16.23

Napnyugta: 16.33
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FEBRUAR

Fil 2,5-7
1Pt 2,24
Esa 45,24-25

Jn 6,37

1Pt 3,15

Péld 4,18

Hés 6,1

Péld 28,13
Amés 5,14-15
Lk 20,17-18
Zsolt 63,2-3
1Jn 4,16

1Kor 1,30

Jn 3,17

Zsolt 119,162
Jn 5,4

Zsolt 62,2-3
Zsolt 146,1-2
Jéb 37,20
Zsolt 30,3
1Pt 1,7-8
Rm 8,14
1Kor 15,58
1Kir 19,12-13
Esa 61,10
Péld 24,11-12
Mt 18,11, 14
Zsolt 27,5
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Napnyugta: 16.44

Napnyugta: 16.55

Napnyugta: 17.06

Napnyugta: 17.17
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MARCIUS

Zsolt 78,78
Zsolt 112,67
Gal 1,10

Zsolt 118,56
Lk 21,28

Mk 16,15

Lk 14,13-14
Jn 15,19

1Jn 1,8-9
1Pt 4,17-18
2Pt 3,14

1Pt 5,8-9

Mik 6,8

Ap csel 10,34-35
Péld 16,8, 11
Kol 3,23-24
Jn 14,16-17

Jn 15,10

Esa 43,21
3Méz 20,7-8
1Kor 3,9-10
Fil 3,9

1Thess 5,21-22
3Méz 19,16, 18

2Pt 3,13-14
Eféz 3,19

1Thess 5,11
2Méz 25,2; 36,4
Lk 6,38

Jak 2,8-9

Zsolt 119,133
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Napnyugta: 17.28

Napnyugta: 17.38

Napnyugta: 17.49

Napnyugta: 17.59

Napnyugta: 18.09
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A Boldog otthon a ma elfoglalt emberének kézikonyve,
amely azt kivdnja bemutatni, amilyenné az otthon vél-
hat, és amilyenné lennie kell. Ez a szemelvénygytijte-
mény Ellen G. White-nak a csalddi élet szimos gya-
korlati teriiletével kapcsolatos, hét évtizeden 4t papir-

ra vetett gondolatait tartalmazza. Ajénljuk sziil6knek,
nagysziiléknek, hdzassdg elétt 4116 fiataloknak és peda-
gogusoknak egyardnt.

Ara 1690 Fe

A Korai irdsok eredetije két kitetben jelent meg — 1851-ben
Tapasztalatok és ldtomdsok, 1858-ban Lelki ajindékok cim-
mel. E mavek dsszevont kotetben, magyar nyelven is kap-
haték voltak egy 1950-es években megjelentetett és szd-
mos szamizdat kiaddsban. Ellen G. White e kiadvdnyban
olvashaté irdsai a j6 és rossz nagy kiizdelmének vézlatsze-
rd kifejtését tartalmazzik. A konyvet els6sorban gyiilekeze-
ti tagoknak ajanljuk.

Ara 1200 Fe
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